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[Per Hakkerup.]
tilheenger af, at belobet skulle veere noget
" storre end 100 kr. Jeg har fiet oplysninger,
der viser, at man ved at forege belobet pé
de 100 kr. ville kunne klare en meget vee-
sentlig administrativ besparelse, uden at det
kommer til at betyde serlig meget for pro-
venuet. Jeg vil vere interesseret i, at vii
udvalget far lejlighed til at overveje dette
sp@rgsm:‘il, og da det jo nwmsten mai siges at
veere en imedekommenhed af finansminste-
rens synspunkter, gir jeg ud fra, at han ikke
vil modsette sig et sddant gnske.

Den anden bemerkning, jeg gerne vil go-

re, er finansministeren nok ikke helt s§ enig’

1. Forslage$ gir ud pa, at den bundne opspa-
ring skal indbetales i 3 rater i manederne
september til november. Vivil gerne havelej-
lighed til at overveje sporgsmalet, om det
nu er det rigtige valg, at det skal veere i 8
rater, eller om det skal strekkes over en lidt
leengere periode, hvad enten den skal veere
forud for september, eller den skal ligge lidt
senere i finanséret.

Det tredje sporgsmél, jeg gerne vil hen-
stille vi far lejlighed til at drefte i udvalget,
er spergsmélet om frigivelsesperioden, der i
finansministerens forslag er sat til &rene
1978-82. Jeg er i princippet enig i, at det
hensigtsmeessige er, at man tager en vis
andel hvert ar af samtlige bundne opspa-
ringskonti i stedet for at lade nogle konti
mere eller mindre ved lodtreskning komme
til fuld udbetaling, men jeg er noget i tvivl
om, hvorvidt det er nedvendigtiloviorslaget
at fastsette en periode ps 5 ar som afvik-
lingsperiode, og vi vil altsd gerne se pé, om
man eventuelt kunne fastleegge en kortere
periode. I ovrigt gwmlder det jo om disse
sporgsmal, at det til syvende og sidst altid
ma bero pi en konjunkturpolitisk vurde-
ring, nar vi nar hen til det tidspunkt, hvor
tilbagebetalingen skal pabegyndes.

Det fjerde spergsmadl er ogsé omtalt i fi-
nansministerens fremseettelse. Det drejer sig
om, hvorvidt der ber 4bnes adgang til, at
man i stedet for at indbetale de bundne
opsparingsbeleb i banker og sparekasser pa
indlanskonti kunne fi adgang til at an-
bringe pengene i obligationer. Det sporgs-
mal vil vi ogsd gerne have lejlighed til at
overveje. Der er argumenter der taler for, og
der er argumenter der taler imod. Jeg skal
ikke ved denne lejlighed legge mig fast pa
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noget bestemt standpunkt i dette sporgs-
mal, men ser altsd gerne en dreftelse af pro-
blemet i udvalget.

Det femte spergsmdl jeg vil neevne, er
sporgsmélet om de administrative proble-
mer, der knytter sig til gennemforelse af
loven. Sddan som forslaget er udformet, er
det jo en kombination af kommunal admini-
stration og pengeinstitutternes administrati-
on. Jeg ved ikke, om finansministeren har
haft dreftelser med kommunerne og penge-
Ingtitutterne om, hvordan det praktisk
skulle kunne tﬂrettelaeoges Jeg tvivler ikke
om, at det kan lsegges praktisk til rette, men
vil veere interesseret i eventuelt i udvalget
at here nermere om dette sporgsmal.

Endelig vil jeg gerne anfare, at vi i sin tid,
da vi som. et spergsmal i det udvalg, der
behandlede regeringsforslaget om dyrtidstil-
skuddene, udkastede tanken om at man
eventuelt kunne gennemfere en bunden
opsparing, baserede det pd, at man skulle
gennemfore den pé basis af bruttoindkom-
sten. I dreftelserne i udvalget har embeds-
meendene, administrationen, jo omhyggeligt
nedgjort tanken om — med finansministe-
rens tilslutning, det mé jeg erkende — at
man kunne basere sig pd bruttoindkomsten.

Jeg vil gerne sige, jeg foler mig ikke over-
bevist om, at argumentationen fra admini-
strationens side er holdbar. Jeg er fuldsten-
dig klar over, at der er mange vanskelige
spergsmél involveret heri. Det er ogsd
sandsynligh, at man har vet i, at det wvil
kraeve et betydeligt leengere arbejde end det,
der er tid til at gennemfere, inden den
bundne opsparing skal feres ud i livet, for at
nd frem til et andet indkomstgrundlag end
den skattepligtige indkomst.

Jeg erkender fuldt ud, at vi under droftel-
serne 1 udvalget i hvert fald har faet forskel-
lige udtalelser fra finansministeren, ogsd i
skriftlig form, der siger, at i hans arbejde
med forskellige skattereformtanker ligger
bl a. en begreensning af en rekke af fra-
dragsmulighederne, hvilket jo vil fere os
nzprmere til en bruttoindkomst som grund-
lag for skattepligten. Vi er interesserede i, at
det arbejde, som jeg forstir finansministe-
ren har bedt en gruppe embedsmeend om at
gd i'gang med, bliver fort frem s8 hurtigt
som muligt, sddan at vi i hvert fald kan
nerme os et ganske betydeligh stykke til, at
det bliver den personlige bruttoindkomst,



