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[Glistrup.]
skal de betale skat pé lige fod med andre, og
det vil efter fremskridtspartiets mening sige,
at de helst ikke skal betale nogen skat, men
s& leenge andre skal betale skat, skal pensio—
nister ogsé.

Derfor mener vi ikke, det er nogen lykke-
lig teknisk fremgangsmade, hr. Griinbaum
har fundet, s meget desto mindre som for-
holdet er det, at en af de storste terrorhand-
linger mod danske pensionister er, at de
méned for maned far helt forskellige forkla-
ringer pa, hvordan deres pension nu bereg-
nes. De regler, som hr. Griinbaum nu fore-
slar, gor det ikke lettere for den enkelte
pensionist at finde ud af, hvad han eller hun
1 grunden skal have. Derfor mener vi ikke,
at det er noget godt forslag, hr. Griinbaum
har fundet pa dette punkt, om end vi erken-
der, at hans intentioner er absolut gode.

Christophersen (V):

Jeg skal gore nogle bemaerkninger til de tre
hovedproblemer, som forslagsstillerne pro-
ver at lose med det lovforslag, de har lagt
frem.

Det har allerede herfra veeret sagt et par
gange, at det restskatteproblem, som man i
lovforslaget forseger at gore mindre, i virke-
ligheden ikke forsvinder, men bare placeres
et andet sted, og det er desveerre si rigtigt,
som det er sagt.

Jeg m4 sige, at den foregdende taler, hr.
Glistrups, beskrivelse af, hvordan systemet
ville komme til at virke, ikke var serlig
behagelig at lytte til, men det var ikke desto
mindre nok en ganske korrekt beskrivelse af
konsekvenserne af pa denne made at sprede
restskatteindbetalingen ud over en senere og
méske endda meget senere periode. Jeg tror,
at selve det samtidighedsbegreb, man har
sogt at bygge ind i kildeskatteloven, derved
vil blive endnu vanskeligere at forstd og
endnu mere teoretisk for den enkelte skat-
teyder.

Efter venstres opfattelse ligger lgsningen
pa restskatteproblemerne derfor ikke i et
forslag af denne karakter. Hvis man skal
lpse restskatteproblemerne, ma det forst og
fremmest ske ved, at man @ndrer selve ind-
komstskattelovgivningen, sidan at man
opererer med nogle enklere regler, nogle
leengere skalastreek og nogle mere realisti-
ske forskudsansettelser, sddan at kildeskat-
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ten simpelt hen rammer mere preecist, hvor-
ved restskatteproblemet bliver mindre. Der
ligger en hel del teknik i dette, og det far vi
maske lejlighed til at se pa i udvalget, men
jeg vil understrege, at det principielt er vo-
res opfattelse, at restskatteproblemets vir-
kelige lgsning mé forudsestte en grundleg-
gende sendring af vores skattelovgivning.

Derfor synes jeg ogsd, man med interesse
kunne lIytte til de oplysninger, finansmini-
steren gav i sin redegerelse for regeringens
syn pd lovforslaget, de oplysninger, der gik
ud pa, at man nu i regeringen har iverksat
arbejdet med en egentlig indkomstskattere-
form, der tilsigter at £ indfert et kildeskat-
tesystem, der rammer mere preecist og der-
med begreenser restskatteproblemet.

Dertil kommer de mere statsfinansielle
virkninger af det restskatteforslag, vi her
stdr med. Som finansministeren oplyste, vil
det betyde et provenutab pa et sted mellem
500 og 600 mill. ke., og man kan vel nok si-
ge, at netop i det kommende finansér, hvor
det er nedvendigt at fore en meget stram
finanspolitik, hvor det er nedvendigt at fo-
retage en virkelig begreensning af den gko-
nomiske aktivitet, er det maske ikke lige
netop forslag af denne karakter, der er brug
for.

Dertil kommer nogle tekniske problemer,
men det er jo noget, vi kan f& lejlighed til at
se pd i udvalget. Kan det overhovedet nas i
den forstand, at det kan fa virkning forind-
komstopgerelserne her i 19742 Det kan jeg
godt have min meget alvorlige tvivl om.

Der skal altsd ikke veere tvivl om, at vi
ser med megen skepsis pd denne hovedbe-
standdel i loviorslaget, om end vi selvislgelig
er enige i, at restskatteproblemet er et vig-
tigt problem.

Lettere er det at klare det swmrlige pro-
blem, som pensionisterne har, og det vilviga
ind i en positiv dreftelse af. Spergsmalet er
hvor hurtigt det kan komme til at virke,
men det er klart, at vi her har et problem,
som bade gkonomisk og teknisk er oversku-
eligt, og venstre vil se betydelig mere posi-
tivt pa de intentioner og de principper, der
er nedlagt i loviorslaget pa dette punkt.

Det samme geelder i og for sig afsnittet
om de medhjelpende hustruer. Man ger i be-
merkningerne til loviorslaget ganske kor-
rekt opmeerksom pé, at de medhjaslpende
hustruers skattemeessige problemer i virke-



