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[Eva Gredal.] 
På de partiers vegne, som jeg nævnte, 

kan jeg sige, at vi alle i vores indlæg har 
givet udtryk for, at åndssvageloven skal 
overholdes, og at bevillingerne fortsat skal 
ydes til gavn for de åndssvage. Jeg kan 
altså meddele, at vi må stemme imod begge 
dagsordensforslag. 

Glistrup (FP): 
Fremskridtspartiet er praktisk talt helt 

enig med fru Eva Gredal i den begrundelse, 
hun gav. Det, der var hensigten, var at få 
en dybt alvorlig debat om et meget alvorligt 
emne, og det er sket; partierne har fremført 
deres synspunkter, som så kan indgå i soci- 
alministerens overvejelser. Så er det ganske 
meningsløst at gå i gang med sådan noget 
홢 jeg skal jo holde mig inden for forret- 
ningsordenen, så lad mig kalde det useriøst 
som dagsordner. 

Herefter skal man jo finde ud af, hvilken 
konsekvens man skal drage af dette grund- 
synspunkt. Nu befinder vi os jo på en efter- 
middag, hvor folketinget og regeringen er i 
fuld gang med at forberede Danmarks for- 
handlinger i Nordisk Råd, og vi vil derfor 
kunne komme i den situation, at der er 
medlemmer, som ikke kan være til stede her 
ved afstemningen. Derfor er det under alle 
omstændigheder vor enstemmige opfattelse i 
fremskridspartiets gruppe, at disse afstem- 
ninger under ingen omstændigheder må få 
parlamentariske konsekvenser. Men efter at 
have hørt fru Eva Gredals redegørelse, kan 
vi jo regne ud 홢 vi kan også tælle manda- 
ter, det er ikke forbeholdt hr. Per Hække- 
rup 홢 at det ikke vil få parlamentariske 
konsekvenser. 

Derfor må vi se på: hvad indeholder nu 
disse dagsordensforslag? Vi må indrømme, 
at det, der står i dem, for os at se er fuld- 
stændig selvfølgeligheder. Selvfølgelig har 
fru Hanne Reintoft da ret i, at der til en- 
hver tid bør være overensstemmelse mellem 
bevillingslove og gældende speciallove. Selv- 
følgelig har hr. Melchior da ret i, at et så al- 
vorligt samfundsproblem som det, der er 
tale om her, bør undersøges nærmere, og 
navnlig da fra den side, hvor det jo ofte 홢 
uforståeligt for de mennesker, som det berø- 
rer dybest 홢 bliver angrebet, nemlig fra 
den økonomiske side. Derfor bør tingene 
undersøges hurtigst muligt, og man bør po- 

sitivt behandle de forslag, der kommer ud af 
det. 

Derfor er det en almindelig opfattelse i 
fremskridtspartiets gruppe, at vi vil stemme 
for begge dagsordner, for så vidt de begge to 
kommer til afstemning her i tinget, lige så 
vel som vi vil stemme for, hvis kristeligt 
folkeparti skulle overraske os med at 
komme med en dagsorden, hvor de påpeger, 
at 2 og 2 er 4; man vil også kunne påregne 
vor støtte til en sådan dagsorden. 

Det må være den rigtige behandling efter 
mange fremskridtsfolks mening, men det er 
virkelig et spørgsmål, som vi ikke kan tage 
mere seriøst, end at det er højst sandsynligt, 
at gruppen vil dele sig på kryds og tværs i 
en afstemning om et spørgsmål af denne art. 
Det kan da godt være, fru Eva Grredals ind- 
læg har virket mere overbevisende på mine 
gruppefæller end det, jeg nu står og siger, og 
at man derfor vil lade sig bevæge af hende 
fremfor af mig, og det vil jeg tage ganske 
ualvorligt, hvis man desavouerer mig på den 
måde. 

Gunner Baunsgaard (RV): 
Vi kan fra det radikale venstre ikke gå 

ind for de stillede dagsordensforslag, og vi 
stemmer imod, fordi vi ikke kan overse kon- 
sekvenserne af dem. Det radikale venstre 
har tilsluttet sig den stadige udbygning af 
åndssvageforsorgen, som er indeholdt i fi- 
nanslovforslaget, og dertil kan føjes de bud- 
getoverslag, der også forudser en udbyg- 
ning de følgende 3 år. 

Birgit Fjelde (CD): 
Som ordfører for centrum-demokraterne i 

dette spørgsmål må jeg indrømme, at jeg 
hverken kan stemme for kommunisternes 
forslag eller for det forslag, der er stillet af 
vor gruppeformand. (Munterhed). Jeg be- 
klager det meget. Det var mit indtryk, og 
jeg mente også, formålet med hele den de- 
bat, vi har haft i dag, var, at der ikke 
skulle føres billig overbudspolitik og spil for 
galleriet. Jeg er ked af at sige det, men jeg 
synes, at begge dagsordensforslag smager 
lidt af den slags. 

Ebba Strange (SF): 
Det af fru Hanne Reintoft stillede forslag 

om motiveret dagsorden vil vi fra SFs side 
stemme for. Vi kunne godt have ønsket, at 


