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[Højland.] 
der, hvor den hidtidige praksis har været af 
etJ. karakter, erhvervslivet ikke altid kunne 
bifalde. 

Nogle helt væsentlige fortolkningsproble- 
mer er, hvad jeg er meget tilfreds med, ble- 
vet kommenteret af handelsministeren på 
en sådan måde, at enhver tvivl er ryddet 
væk, bl.a. det i bemærkningerne anførte, at 
selverhvervende i omkostningsberegnin- 
gerne måtte regne eget produktivt arbejde 
med. Dette udvides i fortolkningen til også 
at gælde værdien af administrativt arbejde, 
hvilket er en nødvendig statuering af hen- 
syn til de mange mindre næringsdrivende og 
disses hustruer, der ofte bruger aften og 
weekend på at udføre sådanne administra- 
tive opgaver. 

Vi kan også erkende, at der i prisansæt- 
telse efter prisstoppets ophør er skabt mu- 
lighed for at indregne det omkostningsefter- 
slæb, mange virksomheder og brancher i det 
hele taget har, fordi de inden prisstoppets 
vedtagelse ikke nåede at få dækning for alle 
de omkostningsstigninger, der på det tids- 
punkt allerede forelå. 

En meget væsentlig faktor, der er helt 
afgørende for, at vi giver vor tilslutning til 
lovforslaget, er, at spørgsmålet om de om- 
kostningsdæmpende ydelser ikke forhindrer 
muligheden for at indregne differencen på 
de ca. 1.000 kr. i omkostningerne, nemlig 
den forskel, der er mellem kompensationsbe- 
løbet til arbejdsgiverne og de udbetalte dyr- 
tidsportioner. Hvis ikke loven var formet på 
en sådan måde, at det var berettiget at 
medregne denne difference i omkostningsbe- 
regningerne, ville vi nok have overvejet 
vores stilling i det hele taget til pris- og 
avanceloven. 

Jeg må her meddele, at på trods af, hvad 
der står i betænkningen, vil vor gruppe til- 
slutte sig de konservatives forslag til æn- 
dring af § 6, stk. 5; det drejer sig om para- 
graffens anvendelse på priser, takster og 
honorarer for statslige og kommunale leve- 
rancer og ydelser. 

Vi er medforslagsstillere til det ændrings- 
forslag, der muliggør anvendelse af genan- 
skaf felsespris, når det drejer sig om opret- 
holdelse af nødvendigt varelager. Man må i 
øvrigt være klar over, at det er et meget 
ømtåleligt område for virksomhedernes 
økonomi, idet det kræver forøget kapitalan- 

skaffelse at forny nødvendige varebehold- 
ninger, med den vareprisforhøjelse, der først 
og fremmest skyldes forhold, som vi ikke 
selv kan have indflydelse på. 

Vi kan tilslutte os de af handelsministeren 
efter samrådet stillede ændringsforslag, der 
alle. er tiltrådt af erhvervsudvalget. 

Centrum-demokraterne tilsiger fortsat 
positiv medvirken til at gennemføre det fo- 
religgende lovforslag med de nævnte forbe- 
hold for ændringer. 

Aage Frandsen (SF): 
Socialistisk folkeparti fremsatte den 18. 

december sidste år et forslag til ny pris- og 
avancelov, et forslag, som er blevet forhand- 
let i forbindelse med det lovforslag, som er 
fremsat af regeringen. 

En række af de synspunkter, som inde- 
holdtes i vores forslag, er ikke blevet tilgo- 
deset i det, vi nu ser som det endelige resul- 
tat. 
Q Jeg vil nævne nogle af de punkter, som vi 
havde med i vores forslag, og som vi mener 
fortsat er væsentlige for, at en pris- og avan- 
celov kan virke. 

Vi mener for det første, at kompetencen 
med hensyn til indseende med priser og 
avancer må ligge hos handelsministeren, og 
at monopoltilsynet skal være hjælpende i 
denne forbindelse, og at monopolrådet der- 
for skal udgå som en slags ledende organ. 

Videre ønsker vi, at forbrugerorganisatio- 
nerne kommer mere centralt ind i pris- og 
avanceloven, og vi ønsker også, at der fast- 
sættes mere faste regler for, hvornår der kan 
foretages pris- og avanceforhøjelser, således 
at det ikke, som det er tilfældet nu, er over- 
ladt til monopoltilsynet. Det vil være en 
fordel for forbrugerne, men sådan set også 
for producenterne. 

Endelig havde vi også i vores forslag det, 
som vi fortsat mener er væsentligt, at man 
giver mulighed for en slags administrative 
bødeforelæg i stedet for, at man skal gå den 
forholdsvis besværlige gang via ankenævn 
og den slags ting. 

Disse synspunkter har vi ikke fået tilgo- 
deset, og derfor mener vi som sagt ikke, at 
det foreliggende forslag til prislovgivning er 
tilstrækkeligt i den nuværende situation. 
Derfor ønsker vi ikke at medvirke ved lo- 
vens gennemførelse i den sidste ende. 

Men da samtidig lovforslaget på et par 


