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[Poul Westergaard.]
stre frit at palegge de respektive tjeneste-
meend at udfere sddanne tidsstudier til par-
tipolitiske formal.

Poul Westergaard (DR):

Fra et af de store sporgsmal til et af de
mindre. Anledningen til mit spergsmal er, at
forsvarsministeren, efter at have besvaret 4
sporgsmal fra hr. Erlendsson her i tingets
sporgetid i sidste uge, over for pressen afslo-
rede, at han havde iveerksat nogle serlige
studier i sit ministerium og hos forsvarets

myndigheder. Det var studier over, hvor |

lang tid embedsmeendene havde brugt pa
besvarelsen, hvor meget papirnusseri hr.
Erlendssons sporgsmél havde givet anled-
ning til. Sddan blev det jo udlagt.

Jeg kan ikke skjule, at denne fremgangs-
made hos regeringens forsvarsminister un-
drede mig en lille smule. Jeg har ikke set
sddan noget tidligere ved spergsmal til an-
dre ministre og heller ikke ved tidligere
sporgsmal til forsvarsministeren fra andre
medlemmer af det hoje ting. Dansk forvalt-
ningspraksis hviler pa en reekke helt elemen-
teere lighedsgrundssmtninger, som ogsi mé
gelde for forsvarsministerens omride og
ogsé, for medlemmer af dette ting Det er vel
ogsd et sporgsmal, om en minister kan pé-
legge sine embedsmand et sidant arbejde
med at lave tidsstudier, hvis det er til mini-
sterens private partipolitiske formal. Men
det er forst og fremmest af hensyn til den
funktion, som dette ting har over for rege-
ringen og af hensyn til de vilkar, hvorunder
vi, tingets medlemmer, skal udfere vort
arbejde, jeg synes, det mé veere enskeligh
med en afklaring.

Statsministeren (Poul Hartling):

Som det allerede fremgik af den skriftlige
begrundelse, tager sporgsmalet sit udgangs-
punkt i, at forsvarsministeren i forbindelse
med et svar pa et spergsmil — jeg tror, det
var spergsméal nr. 72 — oplyste, at besvarel-
sen havde kreevet 83 arbejdstimer af em-
bedsmezendene. Denne oplysning blev ikke

givet til pressen, men blev givet her i folke-.

tinget direkte i svaret pd spergsmalet. En
sadan oplysning er ikke et tidsstudium. Der
foretages altsa ikke, hverken generelt eller i
seerlige tilfelde, tidsstudier. Det er derimod
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en oplysning, som folketinget kan vere
tjent med.

Det er en selvfglgelig ting, at ethvert
medlem af folketinget har ret til gennem
spergsmél at soge oplysning om offentlige
anliggender. Det sker i sporgetiden, og det
sker 1 udvalgene. Dette er folkestyrets ret.
Det er lige s& selviolgeligt, at sporgsmalene
skal besvares korrekt og s& vidt muligt ud-
temmende: Dette er ministrenes pligt. Det
m4 imidlertid veere en fxlles interesse for os
her i folketinget at overveje, at det apparat,
der skal smttes i gang for at besvare et
spergsmal, ikke er gratis. Det koster naesten
intet at stille et spergsmal. Det kan koste
mange arbejdstimer at besvare det, og det
erien tid, hvor vi er enige om at spare, ikke
overflodigt ogsd at skenke det en tanke,
hvad tingene koster.

Poul Westergaard (DR):

Det, der undrede mig, var jo, at det var
pa et sporgsmél fra hr. Erlendsson, man
pludselig ville iveerkswtte den slags underse-
gelser og meddele, forstar jeg, ogsd dette
ting og offentligheden disse oplysninger.

Jeg fik ikke svar pa, om det er noget, man
vil gore fra regeringens side i almindelighed.
Da det er et enestiende tilfeelde, synes jeg
alts, at det ligesom gav en ubehagelig for-
nemmelse af, at nar det er et medlem fra et
ganske bestemt hjerne i salen, si kan man
altsd anlwgge én fremgangsmade, som man
ikke kunne dremme om at anlegge i andre
tilfeelde.

M3 jeg sd i ovrigh sige, ndr vi kommer ind
pé dette, at jeg tror, at en af arsagerne til,
at forsvarsministeren har gjort sadan, har
veeret, at ministeren jo har seerlig sans for
det pressemesssige og derfor har syntes, ab
der var en god historie i at fortzelle, at nu
havde et fremskridtspartimedlem brugt 83
administrationstimer. For mig at se var deb
helt elementeere spergsmal, det drejede sig
om, som ministeren selv eller hans nermeste
embedsmeend skulle kunne have besvaret i
en handevending, og jeg tror, at offentlighe-
den ma have undret sig over, at sddan nogle
fa spergsmal skulle give anledning til, at 15
af forsvarets chefer og et hav af sagsbehand-
lere i forsvarets administration skulle invol-
veres i en sddan simpel besvarelse. Jeg synes
det tyder pa, at det ikke er hr. Erlendsson



