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[Peter Holst.]

fale seendringen. Den minder i sﬂ; indhold om
det, der overgik vore amtmeend for 4 &r si-
den, hvor de fik en sndret status i forhold
til amternes skoleforvaltning; at den samme
omplacering ifelge dette loviorslag tilfalder
Feergernes rigsombudsmand, ger; at vi er i
stand til at stette forslaget.

Elmholt (RV):

Ogsa det radikale venstre kan give tilslut-
ning til det foreliggende lovforslag om een-
dring af skoledirektionens sammensetning
pé Fweroerne, Det er i pagt med tiden.

Bendix (K¥):
Det konservative folkeparti kan anbefale
forslaget.

Kristine Heltherg (ST):

Ogsa SF kan ga ind for dette forslag, der
reprasenterer en vis grad af demokratise-
ring, og som har lagtingets godkendelse.

Undervisningsministeren (Zove Nielsen):
M3 jeg have lov at takke samtlige ordie-
rere for velvillig behandling af lovforslaget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste neestiormand (Grete Hwkkerup):

Onskes der udvalgsbehandling? (Ophold).
Da det ikke er tilfeeldet, gir loviorslaget
direkte til anden behandling.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

Forste behandling of forslag &l lov om Sta-
tens Uddannelsesstotte.

(Lovforslaget (nr. 64) findes 1 tilleeg A. sp.
1063, fremszttelsen i tidenden sp. 1111).

Lovforslaget sattes til forhandling. -

Ritt Bjerregaard (S):

Folketinget befinder sig ved forstebe-
handlingen af dette lovforslag i en besynder-
lig situation. Lovforslaget er ganske vist den
25. januar fremsat af undervisningsministe-
ren som et besparelsesforslag, men det er vel
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egentlig ogsd trukket tilbage af regeringen
Hartling.

Hvad er det da, vi skal behandle i dag?
Forslaget anbefales neppe af den, der har
fremsat det, nemlig undervisningsministe-
ren. Det kan jeg kun hilse med tilfredshed.
Forslaget beerer preeg af at veere hastveerks-
arbejde, der er ingen plan i det, blot en
mekanisk nedskeering pa ca. 390 mill. kr.
Det er imidlertid ikke perspektivlese ned-
skeeringer, der er brug for, men gennemar-
bejdede eendringer, og da forslaget i sin
nuveerende form formentlig ikke eksisterer,
og da den i bemserkningerne neevnte tids-
frist faktisk allerede er overskredet, skulle
der blive god tid til, at uddannelsesudvalget
i samarbejde med ministeren udformer et
fornuftigt og socialt retfeerdigt forslag om
sendring af uddannelsesstotten.

Jeg skal derfor i det folgende ikke hewfte
mig seerlig ved det fremsatte forslag, men
tage debatten 1 dag som udtryk for, at rege-
ringen Hartling som nesevnt i undervisnings-
ministerens fremsemttelsestale ensker en
dreftelse af de faktiske problemer omkring
uddannelsesstotten og lesningen deraf.

Jeg skal heller ikke bruge meget af min
taletid til generelle betragtninger over ud-
dannelsessystemet. Det vil veere velkendt
for de fleste folketingsmedlemmer, at ud-
dannelsessystemet ikke reelt tilbyder alle
unge de samme uddannelsesmuligheder.
Socialforskningsinstituttets  undersogelser
har dokumenteret dette, ligesom det er un-
derstreget, at de ekonomiske muligheder
kun er en del af begrundelsen for, at re-
krutteringen til de videregdende uddannel-
ser er skev. Ligegyldigt hvor god vi laver
uddannelsesstetten, vil det aldrig veere til-
streekkeligt til at fjerne ulighederne i uddan-
nelsessystemet og selvielgelig slet ikke i
samfundet.

Socialdemokratiet gir ind for, som det
siges 1 vor kongresvedtagelse fra i sommer,
at ,,den sociale skeevhed 1 uddannelsesre-
krutteringen mé& modvirkes ogsd ved en for-
bedring af de gkonomiske vilkar. Fuld sti-
pendiestotte kombineret med pligten til at
folge en fremadskridende uddannelsesplan
er socialdemokraternes langsigtede mal.

Videre hedder det:

»Det mé desuden overvejes nwrmere,
hvilke finansieringsformer der hurtigst sik-
rer en virkeliggerelse af mélsetningen, lige-



