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[Gede.] 
sætte en så stor del af arbejdskraften i den 
offentlige sektor, at der i øjeblikket slet ikke 
er den fornødne arbejdskraft til disposition. 
Jeg tror ved nøjere eftertanke, at hr. Chri- 
stophersen ikke kan komme uden om at 
give mig ret i, at det eneste virkelig effek- 
tive middel er at skaffe sådanne forhold for 
erhvervslivet, at de bliver interesseret i at 
producere, og skaffe sådanne forhold for 
lønmodtagerne, at de bliver interesseret i at 
medvirke til at producere, og at frigøre res- 
sourcer fra den offentlige sektor, sådan at 
erhvervslivet får mulighed for at få den for- 
nødne arbejdskraft. 

Christophersen (V): 
Jeg skal først tilslutte mig de synspunk- 

ter, statsministeren gjorde gældende på re- 
geringens vegne, når det drejede sig om de 
øvrige partiers deltagelse i det parlamentari- 
ske arbejde med løsningen af de problemer, 
vi står over for. 

Det er klart, at forudsætningen for, at det 
grundlag, som nu er tilvejebragt ved aftalen 
mellem venstre og socialdemokratiet, kan 
omsættes til praktisk lovgivning, naturligvis 
er, at andre partier deltager i den konkrete 
udformning, og naturligvis ønsker og håber 
venstre, at disse andre partier vil bidrage 
også med konstruktive synspunkter, med 
ideer osv. Det er ganske klart, at selv om de 
ting, vi i øjeblikket drøfter, gennemføres, er 
vi dermed langtfra nået frem til en virkelig 
definitiv løsning på vore akutte problemer. 

Jeg skal så blot til hr. Gede sige, at nu 
nytter det ikke noget, at man vil fortabe sig 
i de langsigtede problemer for dansk øko- 
nomi. Naturligvis er det nødvendigt at fo- 
retage en dybtgående revision af hele den 
offentlige udgiftspolitik, naturligvis er det 
nødvendigt at foretage en dybtgående revi- 
sion af hele vores indkomstskattelovgivning; 
herom tror jeg ikke der er megen uenighed 
mellem partierne i folketinget. Men det, som 
vi nu drøfter, er, hvad man kan gennemføre 
med virkning 3 eller 4 uger frem fra dato, og 
indtil nu har vi om disse problemer ikke set 
et eneste forslag fra fremskridtspariet. Vi 
har set et fuldkommen uansvarligt forslag 
om at fjerne indkomstbeskatningen fra 1. 
januar 1975, det har været det eneste kon- 
struktive bidrag. 

Nu kan jeg forstå på det, hr. Lindholt 

sagde i sine bemærkninger om det forslag, vi 
drøfter her, at fremskridtspartiet var af den 
opfattelse, at man kunne stille forslag om 
besparelser på 9 mia kr. Jeg glæder mig til 
at læse det forslag; vi har altså ikke fået det 
endnu. Om det på nogen måde kan overflø- 
diggøre det, vi her i dag drøfter, har jeg der- 
imod min stærke tvivl om. Besparelser bety- 
der jo ikke, at man forhindrer de vældige 
omkostningsstigninger, der er udsigt til alle- 
rede fra den 1. marts 1974, og det har også 
været regeringens og venstres synspunkt, at 
en omkostningsdæmpende politik hånd i 
hånd med en statsfinansiel stramniag og en 
besparelsespolitik var det eneste fornuftige 
svar på de problemer, vi står over for. Man 
kan ikke kun nøjes med at beskæftige sig 
med den ene side af problemerne. 

Dahlgaard (RV): 
Hr. Per Hækkerup forsvarede den bundne 

opsparing, jeg vil ikke sige stærkere, men 
varmere, end jeg egentlig havde ventet. Vi 
ønsker fra radikal side at komme uden om- 
denne bundne opsparing, og det er derfor, 
jeg har gjort de bemærkninger, jeg fremkom 
med. Vi betragter ikke den bundne opspa- 
ring i den form, som vi foreløbig har stiftet 
bekendtskab med den, som værende socialt i 
balance. 

En af de ting, der kan ske, er, at den, der 
henter sin boligsikring, skal hen og aflevere 
disse penge til bunden opsparing, og det er 
ikke noget, der skaber ret meget andet end 
Glistrup'er i dette land. 

Vi er enige i, at der skal sættes noget an- 
det i stedet. Om vi nødvendigvis skal nå op 
på 1 mia kr. i besparelser, er tvivlsomt, for 
der er også det ved den bundne opsparing, 
at den er ikke finanspolitisk effektiv for 
fuldt pålydende. Vi skal nok komme med 
vore konkretiserede forslag på disse punk- 
ter, og jeg håber, de vil have en sådan ka- 
rakter, at også hr. Per Hækkerup og hans 
parti vil kunne gå ind i en realitetsdrøftelse 
af dem. 

Statsministerens udtalelser om samarbej- 
det her i folketinget i tilknytning til det fo- 
religgende lovforslag hilser jeg velkommen. 
Jeg forstår, at det skal opfattes på den 
måde, at det forlig, der er indgået mellem 
regeringen og socialdemokratiet, er en ind- 
bydelse til forhandlinger og en indbydelse til 
samarbejde. Jeg må opfatte det derhen, at 


