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[Schliiter.]
uheldige virkninger eller uklare momenter i
regeringsforslaget. Jeg skal kort nsevne
nogle af dem.

De selvstandige, som ikke har besksefti-
get arbejdskraft, far jo ikke de 1.000 kr.,
men heller ingen fordel ved, at de slipper for
at udbetale dyrtidsportioner. Et andet mo-
ment: alle, som ligger over vel ca. 50.000 k.
om dret, og det vil vel sige fra faglaerte og
opad pd indkomststigen, far underdsekning.
Det er typisk familier, som heller ikke fr
boligsikring, heller ikke fir uddannelses-
stotte til deres bern osv. osv. Kan det ga?
Derfor mener jeg, at vi ms have en raekke
beregninger, som viser, hvordan forslaget vil
virke pé forskellige indkomstgrupper. Ty-
pisk tror jeg, at funktionserer, tjenestemaend
og selvstendige bliver sorteper, som de s
ofte for har veret.

Det afgerende mener jeg imidlertid er fi-
nansvirkningerne af regeringsforslaget. Er
det ikke siledes, at ordningen vil koste et
par milliarder kroner? De skal betales over
skatterne. Regeringen vil spare 8 mia kr.,
men hvad bliver sluttelig regeringens finans-
politik, hvad bliver kasseoverskuddet, m4
jeg sperge finansministeren om. Og er det
ikke sidan, at hvis vi bruger de 2 mia kr.
til de kontante tilskud omkring dyrtids-
ordningen, si gdelegger vi fuldsteendig
chancerne for skattelettelse?

Jeg mener, vi kender for lidt til Tegerin-
gens samlede ekonomiske politik nu. Jeg
beder om, at regeringen vil afklare det un-
der debatten, og s& vil vi arbejde videre
med det under udvalgsarbejdet. Jeg kan
sige, at det konservative folkepartis grund-
holdning er, at der m& mere end 3 mia kr.
til i besparelse, og disse 3 mia kr. ms alle
anvendes med sigte pé en skattelettelse og
ikke il nye statslige udgifter.

Erhard Jakobsen (CD):

M4 jeg begynde med et par venlige ord til
den nye statsminister. Ikke fordi jeg i og for
sig synes, han trenger til det, for jeg synes,
det er gdet, skal vi sige regeringens bag-
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grund taget i betragtning, over al forvent-
ning. Min kompliment til statsministeren for
hans nytarstale. Jeg ved godt, den blev
holdt pa en made, som visse mennesker her i
landet ikke kan lide, men det er vist ikke s&
forfeerdelig mange, og derfor synes jeg, det
var udmerket at holde netop sidan en
nytérstale. Det gjaldt for evrigh ogss stats-
ministerens tiltraedelseserkleering, og det
gjaldt ogsa fremlmggelsen i gér.

Statsministeren har sikkert selv konstate-
ret, at de bemeerkninger, der er faldet i dag
— statsministeren har ikke veeret herinde s3
lenge, som jeg har — nejagtig svarer til
dem, der er faldet i alt fald i de 20 ar, jeg
har veeret herinde.

De bemaerkninger, som faldt fra regerin-
gens kritikere, kender statsministeren igen,
for det er de samme bemsrkninger, som han
selv kom med, da han som oppositionens
ordferer angreb den forrige regering. Det er
nogenlunde ordret de samme ting, man siger
hver gang, og det er vistnok det, folk er
jeevnt kede af at here pa.

Der kom en stor overraskelse, en virkelig
stor overraskelse for mig. Jeg har jo medt
hr, Glistrup rundt omkring i landet og hr.
Glistrups folk og har veeret forberedt pa, at
der skulle ske et tordenbrag, nar der engang
stod en rigtig fremskridtsmand her pa taler-
stolen, at s& ville det hele glade og lyne og
tordne herinde, og s ville vi righignok f4
besked. Ja men. herregud, fremskridtspar-
tiets repramsentant talte jo fuldstandig, som
der er talt herinde i 20 &r eller maske 100 &r
— jeg har ikke veeret med si leenge, hvad
man méske kan se pd mig. Det var det forste.

Det newste er, at jeg har en swrlig grund
til at mindes en slags jubileeum i disse dage.
Det er vel i dag i disse dage et &r siden, at
vort lands politiske kandestobere af forskel-
lig storrelse fik et af deres breendende pnsker
opfyldt, nemlig: USA ud af Vietnam. Det
lykkedes endelig for ca. 1 &r siden, og det
mé da fryde disse jubilarer i dag at tenke
tilbage pd det. Det m4 iswr fryde dem, sy-
nes jeg, eller maske fryde mig at bede dem
om at tenke pi, at i mellemtiden, efter at



