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[Ole Espersen.]
dette lovforslag saledes som det folger af, at
det er fremsat af justitsministeren, og de
geldende regler i forretningsordenen.

Jeg vil gerne give denne korrektion dels
péd mine egne vegne, dels pd vegne af fru
Lone Dybkjer, som vist ogsa er blevet mis-
forstéet pd det punkt.

Flygaard (DR):

Ps mit partis vegne kan jeg meddele, at
vi ser med velvilje p& det foreliggende for-
slag til lov om atomanleg.

Vi har bemsrket, at loviorslaget skal
muliggere ratifikation af en raekke konventi-
oner, 1) Pariskonventionen om ansvar over
for tredjemand p4 den nukleare energis omré-
de, 2) tillgskonventionen til Pariskonventio-
nen, 3) konventionen om civilretligt ansvar
ved setransport af nukleare materialer og
endelig 4) konventionen om ansvar for inde-
havere af nukleare skibe.

Lovforslaget er jo af ret juridisk karakter
og tilsigter at gennemfore en reekke sendrin-
ger af erstatningsreglerne i den gwmldende lov
om nukleare anleeg af 1962. Da sporgsmalet
om atomkraft ude1 befolkningen nu opfattes
som et storre spergsmal, der rekker langt
ud over de juridiske aspekter, vil jeg til-
slutte mig de synspunkter, som er kommet
til udtryk i en skrivelse fra organisationen
til oplysning om atomkraft. Vi deler den
opfattelse, at hastveaerksbeslutninger er
unedvendige. Vi deler ogsd den opfattelse,
at olie-, naturgas- og iser kulreserverne ikke
neer er udtomt. Det er tillige vor opfattelse,
at der findes store muligheder i andre ener-
gikilder, og at der stadig veek vil kunne fin-
des flere veje til en nedswmttelse af energibe-
hovet.

Som en konklusion p4 disse betragtninger
vil vi overveje at fremseette forslag til folke-
tingsbeslutning om udsmttelse med bygnin-
gen af atomkraftveerker i Danmark. Be-
teenkningsperioden, som man kan diskutere,
skal udnyttes til en kulegravning af proble-
merne forbundet med brug af atomkraft, en
udvidet forskning og fornyet vurdering af
andre energiformer, og endvidere en fastleg-
gelse af en langsigtet energipolitik, der tager
sével gkonomiske som sociale hensyn.

Til slut skal jeg bare kort preecisere, at vi
er af den opfattelse, at der skal en folke-
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tingsbeslutning til for at bygge atomkraft-
veerker'i hvert enkelt tilfelde.

Justitsministeren (Natholie Lind):
Jeg vil gerne begynde med at takke ord-

forerne for den meget interessante debat,

der er fort her.

Der kom jo fra flere ordfereres side be-
meerkninger om, at man ligesom kunne dele
lovforslaget op i forskellige dele, og det, der
specielt vedrgrer justitsministeriet, og det,
der sddan set er lagt op til debat om i dag,
er jo de erstatningsretlige regler.

Dér vil jeg egentlig gerne begynde med at
sige — og jeg vil takke for de udtalelser, der
kom fra fru Lone Dybkjer og nu ogsé fra
hr. Ole Espersen — at tanken om maske at
tage kapitel IIT ud af lovforslaget og hen-
vise det til retsudvalget tror jeg ikke ville
veere nogen darlig idé. Det er de rent juridi-
ske sporgsmal, og dér er det i den forbin-
delse bortset fra skadens omfang relativt
underordnet, hvilken kilde der er til, at der
kan ske en ulyklke, medens man derimod mé
have regler, der dekker én i forhold til tred-
jemand, og man m3 have regler om, hvem
der skal veere ansvarlig. Det vil jeg altsd,
hvis man finder det rimeligt, finde var en
naturlig ting.

Derfor vil jeg ikke g sd forfeerdelig langt
ind pa de ovrige ting, der har veeret nevnt i
dag, men blot henvise til, at i fremsesttelses-
talen er det nzvnt, at statsministeren i be-
svarelse af et spergsmédl her i tinget gav
Klart udtryk for, at for beslutninen om opfe-
relse af atomveaerker treeffes i Danmark, far
folketinget lejlighed til at tage stilling til
sagens aspekter. Det er sagt her fra tingets
talerstol, og det er sagt her 1 januar méned.

Det, jeg s yderligere vil henvise til, er, at -

i den fremswettelsestale, som jeg holdt dagen

efter statsministerens svar her i tinget, stér
en gentagelse af dette, og sé er der indfsjet
en s@tning om, at uanset den godkendelses-
procedure, der er fastsat i lovens kapitel I,
vil man folge den fremgangsmade, der her er
nzevnt. Derfor vil jeg sige, at sporgsmailet
om kapitel IT, om det er undervisningsmini-
steren osv., og om, hvad der skal ske, vil
folketinget & lejlighed til at drefte nerme-
re, nar den egentlige debat kommer.

Det sporgsmél, som mange af ordfsrerne
ogsé har veeret inde pa, spergsmalet om sar-



