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[Ole Espersen.]
den, vi havde omkring vor tilslutning til
fwllesmarkedet. Alene det er vel en begrun-
delse for, at folketinget mé have den ende-
lige afgorelse.

Vi skal serge for, at vi, ndr beslutningerne
skal treeffes, kan gere det uden hensyn til
specifikke lokale interesser. Jeg er ikke i
tvivl om, at en del af den debat, der kom-
mer, en del af de aktionsgrupper, der méaske
er ved at blive dannet, vil blive af lokal
karakter, og det vil betyde, at vi mé f4 an-
svaret for en samlet stillingtagen her.

Som jeg nevnte for, vedrorer spergsmalet
om atomkraftveerker adskillige ministerier
og adskillige udvalg i folketinget. Det bero-
rer udvalgene for fysisk planlegning, milje,
offentlige arbejder, erhverv og forskning.
Derfor ber folketinget efter socialdemokra-
tiets mening nedswtte et specielt udvalg,
som skal have angvaret for den samlede stil-
lingtagen til opforelse af atomanleg og bru-
gen af atomkraft. Dette specielle udvalg,
som m& have repraesentation for de eksiste-
rende udvalg, vi har, m& have lejlighed til
ogsd at gennemfere heringer-af eksperter
inden for det omrade, der er tale om her. Vi
mé simpelt hen samle al den ekspertise, vi
rader over, i et enkelt udvalg, og vi ma
sorge for, at dette udvalg far de allerbedste
oplysningsmuligheder. Kun derved vil
Danmark til sin tid pé et fuldt forsvarligt
grundlag kunne sige ja eller nej til opferelse
af atomkraftverker.

Trift (FP):

Vi 1 fremskridtspartiet kan helt tilslutte
os det af socialdemokratiet fremforte forslag
om at nedsette et specielt udvalg til be-
handling af atomenergispergsmalene.

Dette loviorslag er et sjovt loviorslag pa
den méade, at det bade er en anlegslov, en
tilsynslov og en lov om erstatninger. Jeg
finder den made, lovforslaget er formuleret
p4, meget uheldig, idet der gives en enkelt
minister vide befojelser til at godkende dels,
hvad der er kernebreendstof, dels hvornar et
anleg skal opferes, dels hvor et anleg skal
ligge. Jeg tror, det er rigtigt, at man fir
dette afgjort i folketinget. Det er meget,
meget store investeringer, der her er tale
om, og vi har ikke rdd til at foretage fejlin-
vesteringer.

Det er jo med fredelig anvendelse for gje,
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at vi onsker, man skal oprette atomanleg
her i Danmark — eller at nogle gnsker det,
vil jeg sige — men man m4 ikke glemme, at
lige meget hvilket system vi veelger, s& wvil
der i dette system dannes plutonium, og
plutonium er en veesentlic bestanddel i
brinthombeproduktion. De affaldsstoffer,
der bliver produceret i et atomkraftveerk,
har altsd storpolitisk veerdi, og det mé vi
ogsd tage hensyn til.

En ting, jeg savner i dette lovforslag,
er nogle regler om transport af kerne-
breendstof, om nukleart stof og om nukleare
skibe. Jeg finder, at farvandene omkring
vort land er s4 lavvandede, at det m& veere
nedvendigt at pabyde lods- eller konvoj-
tvang for sddanne skibe. Det er et spergs-
mal, som jeg finder udvalget bor tage stil-
ling til. Sikkerheden kan ikke blive for stor.
Det er ogsa et spergsmal, om de erstatnin-
ger, der er nwvnt i dette loviorslag, virkelig
er store nok, ndr det kommer til stykket,
hvis der skulle ske en katastrofe. Jeg vil
betvivle dette.

Eudelig skal jeg tage stilling til de straffe-
bestemmelser, der findes i § 47, hvorefter
man maksimalt kan £8 2 &rs faengsel for be-
vidst at sdelegge eller overtreede de bestem-
melser og forordninger, der er givet for sa-
danne anleg. Jeg finder, det er meget lidt.
Der bor veere tale om straffe, som ligger pa
hojde med, hvad der anvendes for forseg pa
manddrab eller forseg pad folkedrab. Det er
ogsd et spergsmal, der bor tages op i udval-
get.

Endelig ser vi meget gerne, at der bliver
indkaldt eksperter — og det ikke bare dan-
ske eksperter, men ogsé eksperter fra Sveri-
ge, USA og andre lande, som kunne tenkes
at veere leveranderer til sadan et verk —
sdledes at man kan f4 en virkelig horing her
i folketinget om. disse spergsmal.

Holmberg (V):

Jeg leeste en notits 1 et blad forleden dag,
hvor der stod, at folketinget nu pa torsdag,
altsd 1 dag, skulle tage stilling til, om der
skulle bygges et atomkraftveerk 1 Danmark.
Man mé nok have lov at sige, at det er en
meget stor misforstielse. Vi har, som vi ved,
i forvejen en atomanlegslov, og det er sik-
kert ogsd rigtigh, som der er blevet gjort
opmerksom pé fra hr. Ole Espersens gide —
og som det ogsd er bekreeftet af statsmini-



