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[Glistrup.] :

Det har kravet et stort besveer at komme i
besiddelse af den.

Netop fordi vi vil beskytte borgeren mod
at komme i klemme i systemet, vil vi ikke
have et system, som er s& papirsagtigt som
det nuverende ombudsmandssystem, s4 li-
det effektivt, sa lidet beskyttende for borge-
ren, men si godt beskyttende for den offent-
lige administration, der far det herligt med
en ombudsmandsordning som den, vi har.

Vi skal nok komme med de af hr. Niels
Helveg Petersen efterlyste forslag til sen-
dring af ombudsmandsloven ps et passende
tidspunkt, ogsd inden for den gemldende
grundlovs rammer, men vi mé nu engang
tage tingene én for én. Forslaget skal kom-
me, men om det bliver i denne samling, tor
jeg ikke love.

Lindholt (¥P):

Ja men s kan jeg da love det. Hvorfor
skulle vi ikke lave det snarest muligt? Jeg
synes erlig talt, at vi trenger til hurtigst
muligt at fa udbygget et ordentligt veern for
borgerne; og at ombudsmandsloven i dens
nuvaerende skikkelse er utilstraekkelig, ved i
hvert fald de folk, som opholder sig uden for
Christiansborgs beskyttende mure.

Vi vil fremkomme med et sddant forslag,
at ogsd den lille mand kan f4 sin ret, uanset
om det i gvrigt skulle kunne g& igennem en
ombudsmandsinstitution eller ej.

Det, vi treenger til her i landet, er ogsa en
institution, som rakker ud over det, vi har
med hensyn til ombudsmanden. Det er ikke
alle sager, der i ovrigt er egnede til at
komme eller vil komme ind til ombudsman-
den. Der er mange sager, hvor der ikke fore-
ligger, kan man sige, 1 og for sig nogen dar-
lig behandling af borgeren, saledes at der
skulle veere anledning til at kritisere en
embedsmand, og i evrigt er det da fuldsteen-
dig ligegyldigt for borgeren, om der er en
embedsmand, der fir en nese eller ej. Det
afgorende for borgeren er naturligvis, at han
far sin ret.

Jeg beklager, hvis ikke man i retsudval-
get er indstillet pé, at man skal optage dette
spergsmal til en saglig vurdering. Det kan
veere, jeg har misforstdet det — det kan vi
méske hore lidt nwrmere om senere hen —
men hvis ikke det kan lade sig gore i retsud-
valget, skal jeg meget gerne fremsmtte et
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lovforslag eller forslag til beslutning herom.
Var ikke nerves for det!

Poul Boeg (CD):

Man ma vel gradvis venne sig til at hore
lidt forbavsende udtalelser fra hr. Glistrups
side. I hvert fald forbavsede det mig meget
at here, at et af tingets medlemmer her fra
talerstolen udtaler en forventning om, at
flertallet af tingets medlemmer skulle
stemme om en beretning, som de ikke havde
leest. Det forekommer mig, at hr. Glistrup
her p4 ny har givet et vist bevis for det, som
jeg forrige gang var inde pi, nemlig at visse
af de udtalelser, der kommer fra frem-
skridtspartiets side, er uverdige.

Dernzest talte hr. Glistrup om, at det ville
vare enskeligt, om ombudsmanden tog sa-
ger op af egen drift og pa eget initiativ, og
beklagede sig over, at dette ikke var sket.

Jeg ma maske for det forste have lov til
at gere hr. Glistrup opmeerksom pd — jeg
ghr ud fra efter indlmgget, at hr. Glistrup
har lest beretningen — at det fremgsr af
beretningen, at ombudsmanden i &ret 1972
tog 100 sager op af egen drift. Det fremgar
videre af den af hr, Glistrup leste beretning,
at der i 1972 blev registreret 1.741 sager,
altsd et ganske stort antal og et tal, som vel
nok fortjener at blive neevnt i relation til og
i sammenligning med det tal, hr. Glistrup
nevnte — si vidt jeg husker 81.

Endelig vil jeg gore opmerksom pa, at
hvis der derudover skulle tages sager op pi
ombudsmandens eget initiativ, ville det
utvivlsomt forudswmtte en foregelse af om-
budsmandens stab, af hans kontorhold osv.
Det vil med andre ord sige, at jeg ma forsta
hr. Glistrup sidan, at han pd dette punkt
gor sig til talsmand for en foregelse af antal-
let af papirnussere i staten. Jeg troede ikke,
det var det, der var fremskridtspartiets poli-
tik.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg matte forstd hr. Lindholt sadan, at
det ikke var alle sager, der var egnet til
ombudsmandsbehandling. Det kan jeg veere
enig med hr. Lindholt i, men hvad den be-
tragtning egentlig har at gere her i forbin-
delse med hr. Lindholts egne indvendinger,
har jeg sveert ved at se.

84 vil jeg gore opmarksom pé, at aktivi-
teten i ombudsmandsinstitutionen netop i



