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[Ih Nerlund.]
menhengen mellem de gkonomiske og de
politiske problemer. Hr. Honoré kan ikke
med nogen som helst ret sige, at de gkono-
miske problemer ikke er fremfert ogsa fra
modstandernes side, men den omsteendighed,
at den steerkeste udvikling foregar pa det po-
litiske omréde, ma i swrlig grad pakalde op-
meerksomheden.

Jeg vil her godt lige vende tilbage til det
ordskifte, jeg havde med hr. K. B. Andersen
tidligere, hvor han ikke bemerkede sig, at
det, jeg papegede, var, at han i juni méned
sidste ar udtrykkelig erkleerede, at der ikke
kunne veere en hovedregel af den art, som
man i september samme 4r godkendte som
en fast hovedregel for EF. Det viser jo, at
der er skred i det pa det omrade. Det, der er
det helt afgerende i denne sag, er, at enhver
ved, at hele kampagnen for EF blev fort
med al mulig understregning af det, som jeg
citerede af hr. J.0.Krag tidligere p4 dagen,
at sikkerhedspolitik og udenrigspolitik ikke
var noget, der havde med EF at gore. Det
har vist sig forkert. Det har vist sig derved,
at man efterhinden direkte siger det i de
forskellige udtalelser som tidligere pépeget.
Hvad er egentlig meningen med at preve at
fore dette goglespil igennem? Man har set,
hvordan man en tid lang i hvert fald flyt-
tede de samme folk fra medet i Kobenhavn
til et made i Bruxelles for at vise, at nu var
det Ministerradet, og nu var det et rad af
ministre. Man har set, hvordan man er flyt-
tet over til et andet hotel, og s8 skulle det
vare genialt. Man kan nesten fristes til at
foresld en besparelsesordning her i disse
energifattige tider. Kunne man ikke lige
s& godt anskaffe et par papirshatte og tage
en gren hat pi, nidr man var Ministerrdd,
og en bla hat pa, nir man var et rad af mini-
stre. Det er i den grad fiktive ting, som ikke
er noget som helst svar pd de reelle proble-
mer, der findes. Netop fordi der er sidan et
skred i tingene, er det ikke beroligende, nar
udenrigsministeren bare erklerer, at man
virker videre p4 det hidtidige feelles funda-
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ment, for det er jo det, der er i skred. Og
denne betwenkelighed bliver for os sterre,
nar jeg ganske direkte spurgte udenrigs-
ministeren i mit forste indleg: hvor siger
man stop i udviklingen henimod en europze-
isk union? Er der ikke noget, man kan sige
nej til? Udenrigsministeren har end ikke
benyttet lejligheden til at sige nej til et euro-
peeisk forsvarsfellesskab eller til en Europa-
regering eller disse andre ting, som der ligger
forslag fremme om i den debat, som foregar
internationalt.

Faren bestédr i, at netop de sikkerheds-
politiske problemer kan blive aktiviseret
hurtigere end de gkonomiske. Det er jo det,
man ofte risikerer og som kommer til ud-
tryk ved den krise der foreligger, at man for
at kompensere de gkonomiske kriseproble-
mer fremskynder den politiske og eventuelt
militeere integration.

Hzr. Honoré og hr. Arne Christiansen viste
interesse for den kommunistiske beveegelse,
hvad der gleeder mig. Jeg er vis pa, at hr.
Honoré, hvis han udvikler den interesse noer-
mere, ogséd vil forstd, at den tanke, han var
inde p& her i formiddags, at hylde BF, fordi
det var en antikommunistisk blok, s& ikke
vil veere synderlig berettiget. Jeg bemeerkede
1 pvrigt, at udenrigsministeren syntes ab
solidarisere sig med hr. Honorés opfattelse.
Men denne kommunistiske beveegelse er en
bevegelse af mange partier, der virker under
mangfoldige former, og hvorimellem der og-
sé er en mangfoldighed, men der er en fxlles
holdning til de afgerende og de grundleg-
gende problemer.

Det vat netop det, der blev lagt for dagen
péd konferencen i Bruxelles forleden. Der
blev spurgt, hvad der var de kommunistiske
partiers opfattelse af disse problemer. De
var enige om at fastsld, at hele den udvik-
ling af integrationen, som foregér, er en ud-
vikling, der sker i de kapitalistiske mono-
polers interesse, og man keemper imod denne
monopolistiske orientering. Man lagde ikke
skjul pé, at stillingen var anderledes i de
lande, som lenge havde veeret medlem af



