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[Ih Norlund.] _

ret om og fik lobende orientering om, hvad
der faktisk siges i denne debat om at gere
ET #il europeeisk union af den nevnte art.

- Man siger, at man nu skal fremskynde
defineringen af den europewiske union, og
det kan selviolgelig siges at veere.pa tide, at
man, efter at man for halvandet ar siden

vedtog unionen, nu skrider dertil, men:

havde det ikke veeret rimeligere forst at de-
finere unionen, for man skred til at vedtage
den? Nu bruges vedtagelsen dbenlyst som
pression. for den politiske og militeere inte-
gration.

Udenrigsministeren fik sagt i den forbin-
delse, at det ikke har den -store hast med
unionen, men er det et standpunkt? Hvor
vil regeringen lade sig glide hen i hele denne
sag? Hvor vil den sige stop? Hvad vil den
sige nej til? Hvis den ikke selv har noget
eget begreb om, hvad den europsiske union
skal sige, m& man da i det mindste kunne
afgreense sig fra nogle bestemte folger af de
tanker, som er frembragt, og det er et
spergsmal, som kreever svar, ikke mindst
fordi regeringen er udgaet af det mest EF-
glade og unionsglade parti her i landet.

Det gar jo ikke fortsat med denne made
at luske forskellige ting igennem pé. Det mé
da veare giet op for regeringen og ligesinde-
de, at det er sveelget mellem ord og virkelig-

hed, som i s& hej grad er drsag til den dybt-.

gdende tillidskrise, der findes her i landet.
For nok kan ordferer efter ordforer her std
op og afleegge vidnesbyrd om EF, men man
ved jo meget vel, at ude i befolkningen er
stillingen en ganske og aldeles anden.

Jeg tror gerne, at regeringen ikke selv for-
star hele arsagen til, at udviklingen- gir sé
meget anderledes end efter dens egne erkle-
ringer. Men det er, fordi den ikke vil se i
gjnene, at det ikke alene er EF, der har
vanskeligheder, men det er hele det sam-
fundssystem, som beror pa jagten efter pro-
fit som den drivende kraft, der befinder sig i
en dyb og varig krise. Selv om den moderne
kapitalisme har udstyret sig med omfat-
tende styringsorganer og forseger sig med
alle hande statsindgreb, kan dette system
ikke styres til folkenes bedste, s leenge stor-
kapitalens monopoler er den afgerende magt
i skonomi og samfund, som man ikke vover
at rore ved. Det burde man have lert af
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oliekrisen, som sd utilslaret har vist denne
sygdom i samfundet. Og ndr si de planer,
man havde foresat sig, bryder sammen,
kender man kun én vej: at leegge byrder pade
arbejdende. Men der er ogsé grenser, og af
dette vokser ogsé en vilje til forandring af et
sddant samfund.

Monopolernes Europa kan ikke lose Eu-
ropas problemer, det kan kun uddybe dets
krise, og det er det, vi oplever. Men vi ople-
ver ogsd, hvordan nye tanker om at gribe
tingene an pé helt andre méder vinder frem
og breder sig ud. Det var det, der bekraefte-
des pi de vesteuropmiske kommunistiske
partiers konference 1 Bruxelles for et par
dage siden, som var en bemerkelsesvaerdig
politisk begivenhed ogsi for andre end
kommunister.

Den kommunistiske beveegelse er som
bekendt en kraft i Europa, men skal den
nuveerende krise virksomt imedegis, krever

det en forstielse mellem denne kraft og an-

dre kreefter, som i stedet for monopolernes
Europa vil skabe et Europa af lande i et
ligeberettiget samarbejde uden blokdannel-
ser og overnationale organer, og som hvert
ud fra sine forudsetninger setter folke-
magt over pengemagt. Som denne konfe-
rence vidnede om, vokser deune trang til
forstaelse om i det mindste at gi de forste
skridt ad en ny vej frem i mange lande og
vel navnlig i socialdemokratiske og kristelige
kredse.

Disse sidste betragtninger er ikke i syn-
derlig grad henvendt til regeringen. Men
dette ting skal vel beteenke, at monopoler-
nes Huropa ikke er Europa, at de ni landes
Europa er ikke Europa, men at der er veje
til at skabe et andet Europa, hvor ogsd eb
selvsteendigt Danmark vil kunne genopret-
tes, og hvortil Danmark ved selvstendig
optreden vil kunne- bidrage.

Ib Christensen (DR): -

Det var en skuffelse, men ikke nogen
overraskelse, at udenrigsministerens redege-
relse henholdt sig til de gjeblikkelige og
nermest fremtidige problemer i forbindelse
med EF.

Vi har fra retsforbundets side pa rette
sted efterlyst en egentlig mélsswtningsdebat
om, hvad der nu er regeringens méal, og
hvad der kan samles et foketingsflertal for



