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[Griinbaum.]
hovedformalet med skattepolitikken: forst
og fremmest at fi nedbragt indkomstskat-
ten.

Vi vil derfor stemme imod esendringsfor-
slag nr. 3 fra fremskridtspartiet og de kon-
servative. Det samme geelder vor stilling til

@ndringsforslag nr. 1 fra fremskridtspartiet,

mens vi anbefaler at man stemmer for wn-
dringsforslag nr. 2.

Afslutningsvis skal jeg gentage, at vi gar
ind for en rimelig tilpasning af det skattefrie
formuebeleb, og at vi ogsa, som det fremgar
af ®ndringsforslag nr. 2, vil medvirke til en

yderligere lempelse for de mindre formuer i-

forhold til det, der var indeholdt i vort eget
forslag, som var til behandling her i tinget i
oktober-november méned.

Vi har altsé ikke under udvalgsarbejdet -
stéet stejlt pa vort eget oprindelige forslag.
Vi har bejet os, vi har villet forhandle. Jeg-

kan kun beklage, at regeringen ikke har vist
nogen som helst forhandlingsvilje i denne
sag. Man vil 4benbart — maske endda koste,

hvad det vil — have gennemfort sit eget.

tidligere stillede forslag ganske ueendret.
Det er en efter min opfattelse demonstrativ

stadighed fra regeringens side, en stwdig- .

hed, som folketingets arbejde absolut ikke
er tjent med og slet ikke i en situation, hvor
der er s& steerkt behov for samarbejde, og
hvor regeringens politik jo i evrigt tilsigter
veesentlige begraensninger i befolkningens og
1 det offentliges forbrug. At ville gennemfore
betydelige lempelser i en sidan situation
specielt for formueejerne er simpelt hen
urimeligh. Vi mener, det er en darlig og en
ufornuftig politik. :

Glistrup (FP):

Formueskatten har en bundgrense pa
300.000 kr. En sidan lovteknik, hvor man
har et fast kronebelob som bundgrense,
ngdvendigger naturligvis i inflationstider, at
folketinget fra tid til anden foretager regule-
ringer af bundgrensen, og det er en fast
tradition i dette heje ting, som fremskridts-
partiet kan tiltreede, at man foretager disse
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reguleringer, hver gang man har haft almin-
delige ejendomsskyldvurderinger, hvorved
formuerne jo i seerlig grad vokser springvis.
Man foretog siledes den sidste forhgjelse til
de 300.000 kr. efter 14. almindelige vurde-

ring pr. august 1969, hvor man forhgjede fra

200.000 kr. med 50 pet. op til de 300.000
kr., og nu er, s4 vidt jeg forstar, alle med-
lemmer af dette ting, i hvert fald alle med-
lemmer, der er repreesentanter i skatteudval-
get, enige om, at de 300.000 kr. skal forhgjes
yderligere.

Hr. Griinbaum m.fl. har foresliet, at vi
nok en gang laegger 100.000 kr. pa, s& vi
kommer op pa 400.000 kr., mens regeringen
har foresliet, at vi nok en gang forhgjer

med 50 pet., siledes at vi kommer op pa

450.000 kr. Det kan jo ikke ophidse serligt,
om man nu velger en bundgrense pi
400.000 kr. eller pa 450.000 kr. for at mod-
svare de mellemliggende 4 &rs inflation.
Vort sken i fremskridtspartiet er, at regerin-
gen har fundet frem til det mest passende
resultat ved at foretage en 50 pet.s forhe-
jelse igen, og derfor vil vi foretrselcke rege-
ringsforslaget om 450.000 kr. fremfor hr.
Griinbaums forslag om de 400.000 kr.
Aindringsforslag nr. 2 fra hr. Griinbaum
med flere rede kabinetsmedlemmer gar
imidlertid ikke blot pa dette lidet ophid-
sende spergsmal, om bundgrensen skal vere
det ene eller det andet, men det indeholder
yderligere en reel skeerpelse af formueskat-
ten, nemlig formueskatten for de formueeje-
re, der ejer over 3 mill. kr. i skattepligtig
formue. Forslaget gar ud pa, at beskatnin-
gen for de dele, der ligger over de 8 mill. kr.,
ikke skal indskrenke sig til de hidtidige 9
promille, men der skal ske en virkelig forhe-

 jelse, en forhgjelse fra 9 promille op til 12

promille. Det er sikkert noget, som man i
allerhgjeste grad kan fa store dele af valger-
befolkningen til at forstd, at det er urime-
ligt, at disse millionwrer, der ejer over 3
mill. kr., ikke skal bidrage med noget mere
til den samlede samfundskage. Det er jo sa-
ledes, at den misinformation i Danmarks
radio, som navnlig hr. Erhard Jakobsen er



