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[Handelsministeren.]
stemmelse i den gwldende lov, nemlig kal-
kulationsreglen i § 5. Denne bestemmelse,
der giver regler for, i hvilket omfang virk-
somhederne vil kunne forheje deres priser
som felge af omkostningsstigninger, skal
efter forslaget falde bort, og den nye lov
forlader princippet om en sédan for alle
virksomheder gxldende kalkulationsregel.

Princippet i den nye lov er indeholdt i
forslagets § 6, som har til formal at styrke
monopoltilsynets muligheder for at foretage
direkte indgreb i pris- og avancedannelsen
péa alle sidanne omrader, hvor der skennes
at vere seerligt behov herfor. Indgreb for-
udsetter derfor ifelge loviorslaget et seerligh
initiativ fra monopoltilsynets side, og pé
alle omrader, hvor der ikke findes behov for
direkte indgreb, vil der derfor rade fri pris-
dannelse, medmindre det drejer sig om sa-
danne forhold, som omfattes af monopol-
lovens bestemmelser. Til gengeeld foreslas
monopoltilsynets befojelse 1 forhold til gel-

dende lov udvidet til ogsd at omfatte ind- -

greb i avancedannelsen og til at foreskrive
anvendelsen af bestemte kalkulationsregler.
En lovkonstruktion af dette indhold vil gere
det muligt for monopoltilsynet at gribe ind
i prisdannelsen pi en mere smidig made end
efter den gwldende lov, der for hele vare-
omrédet i det store og hele forlader sig pa
den obligatoriske kalkulationsregel i § 5.

Monopoltilsynet vil siledes inden for de -

givne bemyndigelser f& mulighed for at til-

lempe indgrebets karakter efter de seerlige .

forhold inden for de enkelte omrader af
prisfastswttelsen pd varer og ydelser. Selv
om jeg ikke er i den situation, at jeg kan
give udtryk for, at man fra erhvervenes side
har givet tilslutning til en ny prislovgivning
efter dette princip, mener jeg dog at kunne
udtale, at man hilser den sterre fleksibilitet
i prislovgivningen, som forslaget er udtryk
for, med tilfredshed.

Forhébentlig vil overgangen fra det geel-
dende prisstop til en ny prislov efter dette
princip ikke give anledning til for store pro-
blemer. Prisstoppet vil jo kun blive ganske

kortvarigt, og monopoltilsynet har utvivl-

somt ved -administrationen af den geldende
pris- og avancelov skaffet sig et s& godt
overblik over prisdannelsen p& de forskellige
vare- og ydelsesomrader, at nedvendige ind-
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greb efter § 6 kan foretages med rimelig
hurtighed.

Gor monopoltilsynet brug af sine befojel-
ser til indgreb i prisdannelsen efter § 6, skal
det ske efter de principper, som er indeholdt
i lovforslagets § 7. Bestemmelsen gir her
kort fortalt ud pa, at kostprisprincippet i
almindelighed skal lwgges til grund og sa-
ledes, at effektive virksomheder med normal
kapacitetsudnyttelse skal have deekning for
deres omkostninger og en rimelig netto-
avance. Det er det samme princip, som er
indeholdt sivel i monopolloven som i den
geldende lov om priser og avancer. Der vil
sdledes ikke pa dette punkt ske nogen zn-
dring i den bestdende retstilstand pa pris-
og monopollovsomradet.

Medens forslagets § 6 stiller nye indgrebs-
muligheder til radighed for monopoltilsynet,
er det fortsat sidan, at tilsynet efter et skon
over behovet for direkte indgreb i prisdan-
nelsen frit kan afgere, om det gnsker at
gribe ind. Som en nydannelse foreslis der
imidlertid fastsat en pligt til indgriben, sé-
fremt tilsynet konstaterer urimelige priser
eller avancer. Bestemmelsen er udtryk for
den betragtning, at det ber pahvile mono-
poltilsynet at gere brug af sine befojelser
efter § 6 til at bringe urimelige priser og
avancer til opher ganske pd samme méde,
som det efter monopolloven pahviler til-
synet at bringe urimelige priser og konkur-
rencebegreensninger inden for monopollovs-
omrédet til opher. En sidan pligt til at
gribe ind i nermere angivne tilfwlde vil
styrke monopoltilsynet, nér det skal af-
gores, om pris- og avanceloven skal bringes
1 anvendelse. Bestemmelsen vil ogsi gere
det muligt at paklage tilsynets afgorelser til
monopolankensevnet i tilfeelde, hvor mono-
poltilsynet ikke gor brug af sin indgrebs-
befojelse, nanset om f. eks. en forbruger-
organisation mener, at der inden for et vare-

| omrdde méa konstateres en urimelig pris-

dannelse.

Jeg skal nevne, at monopoltilsynet efter
lovforslagets § 6, stk. b, ikke kommer til at
befatte sig med fastseettelsen af priser, tak-
ster o. lign. inden for ‘stat eller kommuner.
Den swerlige procedure for pris--og takstfor-
hojelser inden for den offentlige sektor, som
er indeholdt i den geeldende lovs § 4, stk. 3,
viderefores saledes ikke. Regeringen er imid-



