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sluttet forligsmessigt for s& vidt angér efter-
betalingsspergsmaélet, en del af sagerne er
indbragt for Landsskatteretten.

Som det omtales nedenfor under punkt 4,
anvender Glistrup i vid udstreekning aktie-
selskaber som grundlag for de posteringer,
der indgédr i de urigtige og vildledende op-
lysninger, som meddeles skatteveesenet.
Bl.a. til dette formal har Glistrup i de senere
ar til aktieselskabsregistret indgivet et meget
stort antal anmeldelser om stiftelse af aktie-
selskaber og udvidelse af aktiekapitaler
ved nytegning af aktier. Det er i anmeldel-
serne anfert, at kapitalerne er fuldt og
kontant indbetalt. De undersogelser, der er

" foretaget, viser efter anklagemyndighedens’

opfattelse, at disse oplysninger er urigtige,
og der agtes derfor rejst tiltale mod Glistrup
for overtreedelse af straffelovens § 296, stk.
1, 2).

Savel forud for efterforskningen som under
dens forlgb har enkelte af skatteklienterne
bragt deres mellemveerende med Glistrup
til opher. Som det fremgar af fremstillingen
nedenfor under punkt 4, er grundlaget for
de urigtige oplysninger til skattemyndig-
hederne typisk en postering af et betyde-
ligt 14n til klienten, hvis rentebyrde brin-
ges til fradrag som udgift ved opgerelsen af
indkomsten. Lane-provenuet posteres i reg-
len anvendt til forudbetaling af renter af
lanet og derudover til erhvervelse af aktie-
majoriteten 1 et eller flere Glistrup-aktie-
selskaber, eller til udlén til andre klienter.
Efter anklagemyndighedens opfattelse er
disse posteringer ikke retligt bindende, men
alene foretaget med henblik pad at fore
skattevaesenet bag lyset.

Ved opgorelsen af mellemvearendet ved
klienternes udtreeden har Glistrup imidlertid
foregivet, at der var tale om reelle, retsgyl-
dige dispositioner og har pi det grundlag
fastholdt, at klienterne havde pligt til at
indfri de posterede 14n. Han har pataget sig
at athende de erhvervede aktieposter til
nermere angivne kurser, og at foranledige
udlan indfriet og har i de endelige opgerelser
foregivet, at der var sket salg af aktier og
indfrielse af 1an, uvagtet der alene var fore-
taget nogle reelt indholdslese posteringer i
Glistrups bogholderi. Han har ved disse
urigtige oplysninger bestemt klienterne til
at akceptere opgerelserne. Dette har be-
virket, at klienterne, for at f& frigivet de
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veerdier, som Glistrup havde féet rddighed
over i forbindelse med engagementet, ved
afregningen har foretaget reelle tabgivende
dispositioner, som overfgrte en gkonomisk
gevinst til Glistrup, der langt oversteg, hvad
han evt. kunne anse sig som berettiget til
at kreve som saler, andel 1 administrations-
omkostninger og andel i skattebyrde for
de aktieselskaber, der var involveret i
skatteunddragelsesarrangementet. P4 dette
grundlag har anklagemyndigheden truffet
beslutning om at rejse tiltale i 9 forhold
for bedrageri, tilsammmen vedrerende et
belob pé ca. 280.000 kr.

Der vedlwegges fotokopi af udkastet til
anklageskrift vedrerende Glistrups eget for-
hold og fotokopi af eet anklageskrift vedre-
rende klientforholdene, der m& anses som
reprecsentativt for klientforhold, der om-
fatter bade skattesvig, overtreedelse af
kildeskatteloven og bedrageri, og en
ekstrakt af udkastet til anklageskrift ved-
rorende straffelovens § 296.

Glistrup har under efterforskningen noeg-
tet sig skyldig i de sigtelser, der er. rejst
imod ham.

4. Ved undersogelsen er det konstateret,
at Glistrup typisk anvender felgende frem-
gangsmade til at formindske den skatte-
pligtige indkomst: :

Der etableres af Glistrup et 1an for klien-
ten med Glistrup selv eller en af Glistrup
repreesenteret klient, person eller selskab,
som kreditor. Der forfalder straks en rente-
udgift af lanet, der posteres som afholdt
af laneprovenuet. Resten af dette posteres
anvendt dels til erhvervelse af aktier fra
Glistrup selv, hans familie eller medarbej-
dere eller gennem nytegning af aktier i
Glistrup-selskaber, dels til udldn til andre
klienter. Lanesummen og rentesats bestem-
mes af klientens behov for skattemeessigt
fradrag. Klienten har ikke indflydelse pa
de dispositioner, der er foretaget med pro-
venuet af det lan, som han har optaget.
Der sker ingen overfersel mellem parterne
af penge eller pengerepreesentativer eller
andre veerdier. Klienten ,,modtager” ikke
lanebelobet og ,.afleverer” ikke rentebels-
bet. Den langivende kreditor ,,aflevererikke
lanebelobet og ,,modtager” ikke rentebels-
bet. Dispositionerne afspejler sig sdledes kun
ibogferingen indenfor en lukket kreds — og
overfor skattevasenet — men ikke som nogen



