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Bilag 4.

RIGSADVOKATEN.

Sagsfremstilling.

1. Undersegelsen mod landsretssagforer
. Glistrup blev indledet som felge af en ind-
beretning fra Advokatradet til justitsmini-
steriet. Ifelge denne indberetning kunne
Glistrup mistenkes for overtredelse af
aktieselskabsloven, ligesom der pegedes pa
oplysninger, der viste, at der desuden var
mulighed for, at der foreld overtraedelse af
skattelovgivningen. Denne indberetning blev
modtaget 1 rigsadvokaturen den 16. marts
1972 og straks videresendt til 2. statsadvo-
kat for Kebenhavn med anmodning om at
iveerkseette en undersegelse. .

2. Den revisionsberetning, der ledsagede
indberetningen, viste i forbindelse med de
indledende politimessige undersggelser, at
der var grund til at antage, at Glistrup havde
gjort sig skyldig i skattesvig og overtre-
delse af straffelovens § 296, stk. 1, nr. 2.

P34 politiets begeering afsagde Kgbenhavns
Byret derefter den 13. april 1972 kendelse
om, at politiet skulle have adgang til at
ransage hos Glistrup pd hans privatadresse
og hans tre kontoradresser, idet retten fands,
at han med fagje var sigtet for skattesvig
og overtreedelse af straffelovens § 296.

Herefter begyndte politiet med bistand
af personale fra revisionsfirmaet H. Lund-
gaard Andersen en undersggelse, der fortsat
star pa.

Den 25. april 1972 begeerede politiet nogle
dokumenter, som Glistrup ikke ville udlevere,
beslaglagt, og byretten tog samme dag
ved kendelse politiets begeering til falge.
Denne kendelse pakeerede Glistrup til Gstre
landsret, men frafaldt senere keeren.

Den 26. juni 1972 begeerede Glistrup ret-
tens afgerelse for, at politiets ransagning
skulle ophere. Der blev afsagt kendelse om,
at politiet fortsat skulle have adgang til at
ransage. Ogsd denne kendelse keerede Gli-

strup til Ostre landsret, der den 1. august
1972 stadfestede kendelsen. Herefter fore-
gik ransagningen pa den made, at politiet
(revisionen) efter aftale med Glistrup rekvi-
rerede nodvendigt materiale, der derefter
omend med nogen forsinkelse blev udleveret
af Glistrup og efter kopiering tilbageleveret.
Denne arbejdsmetode, der komplicerede

‘politiets arbejde, blev akcepteret for at

undgd konfrontationer, der kunne betyde
yderligere forsinkelser af en undersegelse,
der allerede da matte antages at blive bade
besveerlig og langvarig. :

I efteraret 1973 opstod der imidlertid van-
skeligheder med overholdelsen af denne
aftale, idet Glistrup ikke leengere efterkom
anmodninger om udlén af materiale. Det
var derfor nedvendigt at begere rettens
kendelse for beslagleeggelse af de for under-
sogelsens gennemforelse relevante dokumen-
ter. Kobenhavns Byrets kendelse om be-
slagleeggelse blev afsagt den 12. december
1973 og pakeeret af Glistrup til Dstre lands-
ret, hvor afgerelsen af keeremalet, som ret-
ten tillagde ops@ttende virkning, blev stillet
i bero, efter at der i januar 1974 var opndet
en aftale med Glistrup.

Det ved ransagningen fremskaffede ma-
teriale, suppleret med materiale indhentet
bla. gennem skattemyndighederne i for-
skellige kommuner, skibsregistret og aktie-
selskabsregistret, har under hele efterforsk-
ningen veeret genstand for en revisionsmees-
sig bearbejdning med henblik pa at fast-
lzegge, om og i bekreeftende fald i hvilket
omfang Qlistrup havde gjort sig skyldig i
skattesvig ved at have meddelt urigtige og
vildledende oplysninger om egne og klien-
ters indkomst- og formueforhold.

Undersogelsen har tillige omfattet om-
steendighederne ved stiftelse af et meget
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