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Bilagsheefte II til bet. o. lovi. vedr. social bistand.
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Socialministerens bemeerkninger til foranstiende henvendelse
fra landsudvalget for medrehjzelpens personale.

Det indleg, der er kommet fra lands-

udvalget for medrehjeelpens personale, er
identisk med de bemeerkninger, som madre-
hjeelpen i sin tid sendte til socialministeriet
vedrerende- det lovudkast, der blev sendt til
udtalelse hos en lang reekke organisationer
m. v. den 27. oktober 1972 (se besvarelsen af
spergsmal 2). Indlegget er derfor gennem-
gaet 1 socialministeriet forud for udarbejdel-
sen af det endelige loviorslag.

I. Til medrehjmlpens generelle bemearknin-
ger til lovudkastet kan socialministerist an-
fore folgende:

Der tilsigtes ikke med lovforslaget nogen
indskreenkning i forhold til socialreform-
kommissionens forslag om opsggende og
forebyggende virksomhed m. v. Det drejer
sig alene om forskellen mellem den bredere
formulering, der kan anvendes i en beteenk-
ning, og den noget strammere, mere koncise
ordlyd, man ma benytte i en lovtekst. Den
opsggende og forebyggende virksomhed wvil
navnlig kunne varetages gennem den almin-
delige radgivningsordning, som er hjemlet
1 forslagets kapitel 7.

Det er ikke muligt i forslaget at give regler
om mgedrehjslpens arbejde med adoption,
abort, sterilisation, faderskabssager og anti-
konceptionel vejledning, da disse sporgs-
mél horer under justitsministeriet og inden-
rigsministeriet. Socialministeriet har vettet
henvendelse til de to ministerier herom.

Sporgsmélet om den form, kommunerne
skal anvende ved deres vejledning af bor-
gerne, vil blive berort i de cirkuleerebestem-
melser, der kommer i forbindelse med bi-
standsloven. I evrigt findes under social-
ministeriet et informations- og publikations-
udvalg, der behandler spergsmalet om ud-
arbejdelse af oplysende pjecer vedrerende

hele socialministeriets lovgivning og alle-
rede har udsendt en rmkke pjecer af denne
art.

En regel om swrlig gunstige refusions-
regler for forsegsarbejde ville stride mod et
af grundprincipperne i lovforslaget, nemlig
at de nugwmldende talrige, forskelligartede
refusionsregler skal soges aflost af én fawlles
regel for enhver form for bistand.

IT. Om modrehjeelpens bemarkninger til de
enkelte lovbestemmelser kan indledningsvis
anfores, at en del af de spergsmal, der om-
tales, vil blive uddybet i de cirkulwerer, der
skal udsendes i forbindelse med lovens gen-
nemferelse. I ovrigt kan man anfore fol-
gende: »

Det fremgar af ordet ,,vederlagsfri®i § 28
at der ikke skal betales for radgivning.

Det skonnes ikke hensigtsmeessigh 1 selve
lovteksten nermere at angive, hvilke sag-
kyndige amtskommunernes socialcentre skal
stille til raddighed, idet man derved kunne
fastlase udviklingen til benyttelse af med-
arbejdere med bestemte uddannelser.

Reglerne i kapitel b ligger nzr op ad be-
stemmelser 1 justitsministeriets lovgiviing
og er derfor affattet i nert samarbejde med
justitsministeriets lovafdeling.

Lovforslagets § 27 indeholder i modsset-
ning til den tilsvarende bestemmelse i det
lovudkast der blev sendt ud til hering, en
regel om ophor af tilbagebetalingspligten.

Sporgsmélet om forskud pé det privat-
retlige bidrag til moderens underhold i tiden
omkring fedslen og til udgifter ved fodslen
kan lgses ved, at der ydes hjelp efter §§ 37
og 40, stk. 1 med tilbagebetaling efter § 26,
stk. 1, nr. 3 eller 4, ndr den privatretlige
resolution foreligger.

Punkt 1-51 § 38 angiver blot eksempler péa,



