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LANDSFORENINGEN AF BORNE- OG UNGDOMSVARN

Den 14. september 1973.

Vedrerende forslag til lov om social bistand.

Landsforeningen af bgrne- og ungdoms-
veorn har ved tidligere henvendelser til
socialreformkommissionen og socialministe-
riet vedrerende lovgrundlaget for det bgrne-
og ungdomscentrerede arbejde vemsentligst
kommenteret de styrelsesmseessige forhold og
de deraf mulige konsekvenser af berne- og
ungdomsveernenes nedleggelse.

Til det foreliggende forslag til: ,Jlov om
social bistand“ har landsforeningen ensket
at afvente udvalgsbehandling af det kon-
krete lovforslag, og vi skal derfor nu be-
nytte lejligheden til at fremseette bemeerk-
ninger.

Til lovforslaget kan generelt udtales, at
det lovteknisk set er opbygget i rimelig
sammenheng, siledes at de hidtidige spredte
hjeelpebestemmelser er koblet sammen. Der-
imod savnes udover enhedsprincippet de
intentioner, som blandt andet socialreform-
droftelserne i de senere &r havde stillet i
udsigt omkring forebyggelse og behandling
forud for stette af kortere eller lmngere
varighed.

Indenfor berne- og ungdomsforsorgen har
der ikke mindst siden 1966 veret lagt stor
veegt pa det forebyggende arbejde, og med
udviklingen af familievejledningen har ber-

ne- og ungdomsveernene startet den form

for indsats, som en veesentlig del af lov-
forslagets hjelpebestemmelser straler ud fra.

Familievejledningen har hidtil veeret for-
beholdt bernefamilier, overfor hvilke en
betydelig del af et samfunds totale forebyg-
gende indsats ber samle sig. For at sikrve en
prioritering i denne retning under hensyn til
de kommende &rs forventede knaphed pé
kvalitet og kvantitet af medarbejdere, ville
det veere gnskeligt, om der i afsnit I1 blev

indfert en regel om, at bernefamilier havde
prioritet 1 radgivnings- og vejlednings-
arbejdet.

Til enkelte bestemmelser i det foreliggende
lovforslag skal i gvrigt bemeerkes:

Vedr. § 26:

Loviforslaget indeholder en forringelse 1
forhold til lov om berne- og ungdomsfor-
sorg, idet tilbagebetalingsbestemmelsen ogsa
omfatter de berneforsorgsmemssige ydelser,
og gor det ud fra 4 kriterier, der kan vere
vanskelige at forene med en berneforsorgs-
meessig mdsats. Desuden mé tilbagebeta-
lingskriterierne som § 26, stk. 1, nr. 1 og 2
betragtes som socialpolitisk forsldede.

Vedr. § 33:

Landsforeningen er betenkelig ved, at be-
grebet ,,tilsynsveerge® opretholdes i ny lov-
givning. Dels kan dette veergebegreb ofte
give anledning til misforstéelser i forhold il
veergebegreber fra andre lovomrader (myn-
dighedslov og straffelov), og dels kan be-
tegnelsen ,,tilsyn“ blive til en sproglig bar-
riere, der utilsigtet opfattes som en negativ
sanktion og derfor veere skadelig for det
onskede samarbejde med klienten/familien.

Forslag til omformulering: ,,. . . udpege en
bestemt person som stottekontakt for bar-
net og hjemmet®,

Vedr. § 40.

Safremt stk. 1 vil blive anvendt udover de
nu kendte bestemmelser i lov om offentlig
forsorg om ,,udvidet hjelp med mild trangs-
bedemmelse®, dbnes der mulighed for en
gkonomisk bistand med forebyggende ind-
hold. Selvom den nuvewrende gkonomiske



