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en frist pd 6 uger for indbringelse for domstolene af
sporgsmal om lovens anvendelse. I byggelovens § 14,
stk. 10, er en sidan sogsmalsfrist fastsat til 6 méne-
der. Efter den kebenhavnske bygggelovs § 9, stk. 5,
er-spgsmalsfristen 6 uger.

Den relativt korte sogsméalsfrist efter den koben-
havnske byggelov og den gwmldende byplanlov har
givet anledning til kritik. Da der ikke synes at
kunne anferes tungtvejende begrundelser for at
fastholde en. s& kort frist, er det i stk I foreslet, at
spgsmalsfristen fastsettes til 6 méneder som i byg-
geloven.

Stk. 3 svarer til ekspropriationsprocedurelovens
§ 26, stk. 2.

De foresliede bestemmelser i stk. 4 har deres bag-
grund i, at det efter gaeldende ret er usikkert, om en
privatperson under en civil retssag mod en anden
privatperson kan stotte ret ps overtreedelse af be-
stemmelser i den offentligretlige lovgivning. I by-
planvedtegter er det almindeligvis bestemt, at pé-
taleretten i forhold til vedtegternes bestemmelser
alene tilkommer kommunalbestyrelsen, men sporgs-
malet er i gvrigh ulovbestemt. P4 grundlag af en
hojesteretsdom fra 1925 har retspraksis i en lang
arrekke ikke anerkendt privat patale ved tilside-
swttelse alene af offentligretlige bestemmelser, men
enkelte domme fra de senere ar kan tyde pa en vis
andring af denne retspraksis.

En sédan sndring findes gnskelig, i hvert fald for
s& vidt angir forhold, der er omfattet af lovforsla-
get. Savel bestemmelser i en lokalplan (byplanved-
teegb) som de almindelige bebyggelsesregulerende
bestemmelser i lovforslagets § 42, § 43 og § 45, stk.
1, virker i udstrakt grad til at beskytte den enkelte
grundejer og beboer imod, at andre foretager ulem-
peforvoldende handlinger. Byplanlovgivningen har i
tidens lob i realiteten fortraeengt mere og mere af den
privatretlige naboret, herunder reguleringen ved
private servitutter. Det findes derfor rimeligt ab
understotte den ovennmvnte tendens i nyere rets-
praksis ved en lovbhestemmelse, der udtrykkeligt til-
lsegger private spgemalsret over for overtraedelser af
de nevnte bestemmelser i loven eller af en lokalplan
eller byplanvedtegt. S&vel kommunalbestyrelsen
som miljgministeriet vil i givet fald kunne indtraede
ien sidan retssag efter reglerne i retsplejelovens
§ 252, stk. 2, eventuelt efter procesunderretning i
henhold til § 252, stk. 3.

Til den foresldede veernetingsregel i stk. § bemser-
kes, at landsretshehandling efter 2. pkt. vil omfatte
sogsmil om sdvel ckspropriationsbeslutningen som
erstatningsfastsettelsen. 2. pkt. svarer i gvrigh il
ekspropriationsprocedurelovens § 26, stk. 1, 1. pkt.

F. t. . om kommuneplanlegning.
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Til § 60.

Som led i struktureringen af miljeministeriet,
hvortil der ved ministeriets oprettelse i september
1973 blev henlagt sager fra flere andre ministerier,
overvejes det — i overengstemmelse med princip-
perne i redeggrelsen fra arbejdsgruppen vedrerende
statsadministrationens organisation. (beteenkning nr.
629/1971) at etablere styrelser eller tilsvarende
institutioner under ministeriet til udferelse af de
opgaver, der ikke ngdvendigvis m& udferes i snwver
tilknytning til ministeren. '

For at muliggere en sidan strukturering er de
foresldede bestemmelser i § 50 medtaget, selv om
strukturovervejelserne ikke er tilendebragt pa nu-
vaerende tidspunkt. .

Bestemmelserne har i ovrigt deres forbillede i mil-
jobeskyttelseslovens § 45, stk. 3, hvorefter miljomi-
nisteren kan henlmegge sin adgang til at treffe afge-
relser efter loven til miljestyrelsen og samtidig be-
stemme, at styrelsens afgorelser ikke kan piklages
til ministeren. '

1l kapitel 8.

Til § 51.
For 83 vidt angdr stk. I henvises til de geeldende
bestemmelser i bl. a. byplanlovens § 6, 1. pkt., og
byggelovens § 56, stk. 4, jfr. ogsd § 45 i lov om of-

fentlige veje og § 17 i administrationsvedtaegt for

staden Keobenhavns bygningsveesen.

Stk. 2 og 3 svarer i princippet ligeledes til den
goeldende byplanlovs § 6, 1. pkt., byggelovens § 11,
stk. 1, og den kebenhavnske byggelovs § 72, stk. 1,
L. pkt. ‘

Stk. 4 er i overensstemmelse med en relde tilsva-
rende bestemmelser i nyere love, bl. a. byggelovens
§ 11, stk. 2, og miljobeskyttelseslovens § 51, stk. 2.
Den omhandlede politibistand vil kunne ydes, uden
at en forudgdende retskendelse forst skal indhentes.

Ti § 52.
Bestemmelserne svarer til den gxldende byplan-
lovs § 27, stk. 1 og 3, samt byggelovens § 64, stk. 1,
nr. 4 og 5.

Til § 53.

Bestemmelsen svarer i princippet til geeldende
byplanlovs § 25, jfr. byggelovens § 65, stk. 1, ¢ og e.
I stk. 1, nr. 4, er tydeliggjort, at ogsi et pdbud om
at berigtige et ulovligt forhold er et pibud, hvis
ikle-efterkommelse medforer strafansvar.



