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eller for arealer uden for bygningsvedtegternes
byggeomrider, medmindre ministeren har tiltradt,
at en sddan lokalplan tilvejebringes uden hans god-
kendelse, og dels lokalplaner for ,srene” bolig-, er-
hvervs- eller sommerhusomrdder, som er fastlagt i
bygningsvedtewegt, for s§ vidt kommunalbestyrelsen
onsker at fastsette storre udnyttelsesgrader eller
bygningshgjder end foreskrevet i bygningsvedtseg-
ten.

Den i § 21 foresldede overgangsordning kan ilkke
tillmgges gyldighed for Kgbenhavns kommune pé
grund, af det forskelligartede lovgrundlag, der findes
for Kebenhavn og det evrige land. Det er hensigten
inden genfremsewttelsen af nmrvaerende lovforslag at
optage forhandling med Kgbenhavns kommune om
tilvejebringelsen af en overgangsordning for Keben-
havn med samme sigte som udtrykt i lovforslagets
§ 21,

Den foresldede hovedregel er imidlertid den i § 22,
stk. 1, anforte, at kommunalbestyrelsen selv — ved
en fornyet behandling af det offentliggjorte forslag
til lokalplan — kan vedtage planen endeligt, uden
at miljeministerens godkendelse er ngdvendig.

Lfter den gweldende ordning med hensyn til byg-
ningsvedteegter kan kommunalbestyrelsen umiddel-
bart efter udlgbet af indsigelsesfristen fremsende
vedtegtsforslaget til miljoministeren til stadfestel-
se, idet det efter byggelovens § 16, stk. 3, blot krz-
ves, at eventuelle indsigelser og sendringsforslag skal
medfolge forslaget. For si vidt angdr byplanved-
teegter forudsaetter byplanlovens § 7, stk. 2, at kom-
munalbestyrelsen — hvis der er fremkommet indsi-
gelser og zndringsforslag til et fremlagt forslag —
undergiver forslaget en fornyet behandling og tager
stilling til de fremkomne indsigelser m. v.; de indsi-
gelser og wndringsforslag, der ikke bliver taget til
folge af kommunalbestyrelsen, skal medfslge ved-
tegtsforslaget, nar dette indsendes til miljgministe-
ren til godkendelse.

Efter lovforslagets § 22, stk. 1, mi kommunalbe-
styrelsens fornyede behandling af lokalplanforslaget
til endelig vedtagelse naturligvis afvente udlobet af
indsigelsesfristen. For at sikre en vurdering af frem-
komne indsigelser eller ®ndringsforslag indeholder
stlk. 1 imidlertid tillige den regel, at der, hvis indsi-
gelser eller eendringsforslag er fremsat rettidigt, skal
gd mindst en méned fra udlebet af indsigelsesfristen,
for kommunalbestyrelsen kan vedtage planen ende-
ligt. Ved denne behandling ma kommunalbestyrel-
sen tage stilling til indsigelserne og sendringsforsla-
gene. Indsigelser m.v., der er fremkommet efter ind-
sigelsesfristens udleb, kan dog ikke kraeves behand-
let.

T. t. 1. om kommuneplanlegning.
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De foresldede bestemmelser i stk. 2 indebeerer, at
kommunalbestyrelsen i forbindelse med den endelige
vedtagelse af forslaget kan sendre planen som folge
af fremkomne indsigelser m.v., medmindre sendrin-
gerne forer til, at forslaget helt skifter karalcter.
Bliver der f. eks. tale om en helt anden anvendelse
eller om vesentlige indskreenkninger i anvendelsen
m.v. af de ejendomme, forslaget omfatter, kan
kommunalbestyrelsen ikke vedtage planen endeligt
under den i stk. 1 omhandlede fornyede behandling,
men det @ndrede forslag mé piny offentliggares of -
ter reglerne i §§ 17 og 18. Det samme geelder, hvis
kommunalbestyrelsen onsker at endre forslaget,
uden at dette er en folge af fremkomne indsigelser
m. v.

T § 23.

Den foresliede bestemmelse palegger amtsridet
— i hovedstadsomridet dog hovedstadsradet — en
pligt $il at pdse, at et forslag til lokalplan er i over-
ensstemmelse med den overordnede planlmegning, der
har fundet udtryk i en godkendt dispositionsplan
eller i regionplanlegningen. Skenner amtsridet eller
hovedstadsridet, at der foreligger en noverensstem-
melse, or amtsradet eller hovedstadsradet ifolge be-
stemmelsen tillige forpligtet til at give kommunal-
bestyrelsen meddelelse herom, inden kommunalbe-
styrelsen vedtager lokalplanen endeligt. Fristen for
amtsrddet/hovedstadsrddet vil siledes vaere mindst
3 méneder, jfr. lovforslagets § 20 og § 22, stk. 1.

Udtrykket ,,godkendt dispositionsplan® vil lige-
som det tilsvarende udtryk i § 14 omfatte ikke alene
dispositionsplaner, der er godkendt efter nervee-
rende lov, men ogsé dispositionsplaner, der er god-
kendt efter de hidtil gmldende regler. Udtrykket
»regionplanlegningen er foresliet anvendt for
dermed at give udtryk for, at den overordnede plan-
leegning, der kan motivere amtsridets eller hoved-
stadsridets indgriben, ikke blot er en godkendt regi-
onplan, men ogss, amtsrédets/hovedstadsradets for-
beredende regionplanarbejde sivel som eventuelle
»landsplandirektiver i medfor af lands- og region-
planlovens § 4.

Amtsriddet eller hovedstadsridet bliver ved den
foresldede bestemmelse alene forpligtet til at fore-
tage en bedemmelse af lokalplanforslaget i relation
til den nwmvnte overordnede planleegning. Bestem-
melsen pélegger ikke amtsridet/hovedstadsradet en
pligt til at bedemme forslaget i andre relationer,
f. eks. pa baggrund af amtskommunal sektorplanleg-
ning, der ikke har fundet udtryk i regionplanlegnin-
gen. Selv om amtsrédet/hovedstadsrédet ud fra
sidanne hensyn méitte nwre betenkelighed ved et
foreliggende lokalplanforslag, vil amtsradet/hoved-



