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sjeeldent mattet anmode kommunalbestyrelsen om
at optage et forslag til byplan- eller bygningsved-
teegh il fornyet overvejelse under hensyn til svarene
fra de offentlige myndigheder, som ministeriet har
foranlediget inddraget i sagsbehandlingen. I enkelte
tilfzelde har ministeriet méttet afsly at godkende
vedbegten. Ogsé spergsmél om vedtegtens indpas-
ning i kommunens dispositionsplanlegning har ikke
sjeeldent givet ministeriet anledning til at optage
forhandlinger med kommunalbestyrelsen. Baggrun-
den har kunnet vaere, at der ikke forels en dispositi-
onsplan overhovedet, eller at dispositionsplanen var
mere eller mindre foreldet. Baggrunden har ogsé
kunnet veare, at vedtegtsforslaget ikke var i over-
ensstemmelse med den godkendte dispositionsplan.

Den foresliede decentralisering af byplaniwgnin-
gen kan ses som udslag af, at statens indseende med
lokalplaners indhold — i overensstemmelse med
moderne administrative synspunkter — normalt
ikke leengere bor ske i form af ,konkret styring®,
altsd implicere en tilbundsgfende behandling af
hver enkelt lokalplan, men give sig udtryk i en ,,ge-
nerel styring® eller ,,ramme-styring®. Det er derfor
foreslaet (lovforslagets § 14), at lokalplaner ikke m&
vaere 1 strid med en godkendt dispositionsplan for
kommunen, ligesom det er foresliet (lovforslagets §
21), at indtil der foreligger en ny dispositionsplan,
tilvejebragt og godkendt efter lovforslagets regler,
mé en lokalplan ikke uden miljsministerens godken-
delse indeholde videregiende bestemmelser end
fastsat i den af ministeriet stadfwstede bygnings-
vedbeegt for kommunen.

Da lokalplaner medferer retsvirkninger for bor-
gerne, ber det sikrves, at de nevnte bestemmelser i
lovforslaget er overholdt. Der ber ikke lenger efter
{remkomsten af en lokalplan kuanne rejses begrundet
tvivl om, hvorvidé planen er i overensstemmelse
med dispositionsplanen eller holder sig inden for
rammerne i bygningsvedtmgten. Det foreslss, at
denne afcheckningspligh palegges amtsradet, ogsa
for s& vidt angdr forholdet til en dispositionsplan,
der er tilvejebragt efter de hidtil greldende regler.

Da lokalplaner ogsi vil have bindende virkning
for staten, og da — som ovenfor anfort — hensynet
til statslige interesser, herunder den statslige sektor-
planlegning, er blevet varetaget under miljsmini-
steriets behandling af f. eks. en byplanvedtegt for
dens godkendelse, ber disse hensyn seges varetaget
pd anden méde. En dispositionsplan vil ikke kunne
" tage stilling til alle forhold, og i mange tilfzlde vil
enhver tankelig losning i lokalplanen veere i over-
ensstemmelse med dispositionsplanen. Deb foreslis
péd denne baggrund, at en statslig myndighed skal
kunne hindre en kommunalbestyrelses endelige ved-
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tagelse af en lokalplan, indtil der er opnéet enighed.
om planens indhold.

Eindelig foreslds som den sidste modifikation af
hovedreglen, at miljeministeren i seerlige tilfzlde
skal kunne overfore befojelsen til at sette en lokal-
plan i kraft fra kommunalbestyrelsen il sig. Denne
bestemmelse, der m4 formodes at £ storre prakiisk
betydning fer end efter region- og dispositionspla-
ners fremkomst, har forst og fremmest sin begrun-
delse i varetagelsen af landspolitiske hensyn, men
kan tillige tjene et retssikkerhedshensyn.
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It meget vasentligt led i lovforslagets bestem-
melser om lokalplaner er den ggede medborgerind-
flydelse pé sével indholdet som den senere admini-
stration af lokalplanerne. Et af hovedformilene
med gennemforelsen af lokalplaner er at muliggere
og sikre tilstedevzerelsen af et godt lokalmilje, og det
er af stor betydning for opfyldelsen af detite formal,
at der ikke alene er udstrakt offentlighed omkring
byplanarbejdet, men at der ogss tillegges beboerne
i omrédet en reel indflydelse p4 sikringen af miljgot.
Forskellige nydannelser i lovgivningen, som lovfor-
slaget indeholder — bl. a. om kompetence for grund-
ejerforeninger, om proceduren. i dispensationssager
og begransning af klageadgangen samt om 80g8-
mélsret for private — ma ses pa baggrund heraf.

Den almindelige offentliggorelse af et forslag til
lokalplan ber vare mere oplysende om planens ind-
hold og betiydning, end det hidtil har veeret tilfmldet
med hensyn til forslag til byplan- og bygningsved-
teegter. Iindvidere ber offentliggerelsen altid ledsa-
ges af individuelle og reelt oplysende underretninger
til de grundejere og beboere m. v., som bergres af
planen.

Lovforslagets rvegler herom vil uundggeligt stille
ogede arbejdskraftmeessige krav til de kommunale
forvaltninger. Heroverfor stir imidlertid den —
omend begraensede — billiggerelse af administratio-
nen, som felger af, at de foresldede nye tilvejebrin-
gelsesregler ikke indeholder et krav om underret-
ning i anbefalede breve til samtlige tinglyste pant-
havere om offentliggerelsen af ot planforslag, sile-
des som det or foreskrevet i den gmldende byplanlovs
§ 7, stk. 1, og ikle indbefatter et krav om tinglys-
ning af lokalplaner, siledes som det i dag er tilfel-
det for s& vidt angdr byplanvedteegter.

Til § 12.

Paragraffen fastlegger kommunalbestyrelsens ret
og pligt til at gennemfare lokalplaner og er samtidig
udtryk for, at byplanlegningen — som hidtil — er
et kommunalt anliggende, der forestds af kommu-
nalbestyrelsen.



