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de tilfeelde, der er omfattet af straffelovens § 287,
vil bode kunne idemmes som tillegsstraf efter
straffelovens § 50, stk. 2, eller i forbindelse med en
betinget dom efter § 58, stlz. 2.

Forslaget afviger cendvidere fra straffelovridets
udkast (og den gwxldende § 282) ved alene at om-
handle strafansvaret for den umiddelbare gernings-
mand. Afvigelsen er en folge af, at strafansvaret for
erhververe af krav, der er opstéet ved et agerfor-
hold, er omhandlet i den som § 300 ¢ foresldede
bestemmelse om efterfelgende medvirken.

Tilnr. 2. (§ 300 a, § 3000 og § 300 c).
T § 300 a.

Forslaget svarer til straffelovradets udkast. Der
henvises til udtalelsen side 17-20 og 37-38.

il § 3000b.

Der henvises til straffelovradets udtalelse side 23
og 37-38. -

TForslaget svarer med en redaktionel endring il
ridets udkast, bortset fra at bestemmelsen ikke om-
fatter erhververe af krav, der hidrarer fra en aftale
af den i bestemmelsen omhandlede karakter. Af-
vigelsen er en folge af, at strafansvaret for sidanne
personer er omhandlet i den som § 300-¢ foresldede
bestemmelse om efterfolgende medvirken.

Til § 300 c.

Det fremheaeves i straffelovradets udtalelse, at de
fleste af de elonomiske misbrug, der er spergsmal
om at imedegd, er karakteriseret ved en samvirken
mellem flere personer, oftest siledes at en person
optreeder som financier af andres aftaler om ejen-
domskeb m. v. uden direkte at tage del heri. Radet
papeger samtidig, at de almindelige regler om med-
virken i straffelovens § 23 ikke altid vil muliggere
strafforfolgning af samtlige de personer, der pi
uredelig méde er impliceret i gkonomiske misbrug.
Det er en forudseetning for at straffe for medvirken,
at deltagelse i det kriminelle forleh har foreligget
genest ved forbrydelsens fuldbyrdelse. Om en del af
de former for samvirken, der vil kunne forekomme,
gelder det imidlertid, at en eller flere af de impli-
cerede forst treeder til p4 et senere stadium, eller i
det mindste at en mulig tidligere deltagelse ikke
kan bevises.

Radet anferer endvidere, at der ofte heller ikke i
gvrigh vil vare mulighed for strafforfolgning i sf-
danne tilfeelde. Der er ingen almindelig hjemmel til
at straffe for efterfolgende medvirken, og de s®rlige
regler herom i straffelovens § 284 om forsstligh
heeleri og § 303 om wagtsomt heleri vil ikke vare
anvendelige med hensyn til efterfelgende medvirken
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i relation til de handlingstyper, der er omfattet af
§ 282 og de som § 300a og § 300 b foresliede be-
stemmelser.

Straffelovradet har derfor overvejet, om disse be-
stemmelser ber suppleres med en regel om efter-
folgende medvirken og har som grundlag for videre
overvejelser af spergsmélet opstillet en skitse til en
shdan bestemmelse. Rédet finder, at der vil vare
betenkeligheder ved p& det foreliggende grundlag
at gennemfere en bestemmelse af den angivne ka-
rakter. Der henvises til udtalelsen side 24-27.

Efter justitsministeriets opfattelse mé en bestem-
melse om efterfolgende medvirken, uanset de af
straffelovridet anforte betmnkeligheder, anses for
pékreevet af de ovenfor anferte grunde. Den fore-
sliede bestemnielse herom svarer med hensyn til be-
skrivelsen af den strafbare handling til den af
straffelovridet skitserede besternmelse. Om bag-
grunden for bestemmelsens nermere udformning og
anvendelsesomrdde henvises til straffelovradets be-
merkninger side 26-27.

Seerlig med hensyn til spergsmalet om de subjek-
tive betingelser for at straffe for efterfelgende virk-
somhed bemarkes, at justitsministeriet finder det
rigtigst, at bestemmelsen ogsé omifatter groft wagt-
somme forhold. Det ms antages, at en begransning
til forswtlige forhold pa uheldig made vil vanskelig-
gore strafforfolgningen af de komplicerede former
for samvirken, der vil kunne forekomme. De be-
teenkeligheder, der ger sig gwldende over for en
kriminalisering af den groft uagtsomme efterfol-
gende medvirken, gwlder swrlig de efterfolgende
handlinger, der vil veere omfattot af den foresliede
bestemmelses andet led. Kravet om, at den op-
niede fordel skal veere ,utilberlig”, vil imidlertid
her muliggere en begrensning af de forhold, der er
omfattet af bestemmelsen. '

Med hensyn til spergsmélet om, pa hvilket tids-
punkt de subjektive krav skal vamve opfyldt, hen-
viges til bemsrkningerne i straffelovridets udta-
lelse side 27, som justitsministeriet kan tiltrede.

De forhold, som bestemmelgsen omfatter, er ofter
justitsministeriets opfattelse af en sd alvorlig karak-
ter, at der ber vmre mulighed for anvendelse af
frihedsstraf, I overensstemmelse hermed foreslis
strafferammen fastsat til bede, hefte eller feengsel
indtil 6 méneder.

i § 2.
Tl nr. 1.

Torslaget indebarer en udvidelse af den geeldende
ugyldighedsregel i § 31, sdledes at denne kommer til
at svare til den foresldede strafferetlige &gerregel i
straffelovens § 282, jfr. § 1, nr. 1,



