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Der var stillet 2 eendringsforslag i beteenk-
ningen,

Uden for betenkningen var der ikke stil-
let zndringsforslag.

Lovforslagets paragratier, sendringsforsla-
gene og spergsmilet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Hans Lund: Da mit partis ordferer, hr.
Ove Hansen, er forhindret i at veere til stede,
skal jeg knytte et par bemeerkninger til det
lovforslag, som vi her har til behandling. Vi
har jo dreftet sagen i skatte- og afgiftsud-
valget, og vi havde hibet pa, at disse sn-
dringer i formuebeskatningen kunne have
samlet bred tilslutning her i salen, men det
er ikke tilfeeldet. De foresldede wndringer i
udskrivningsloven gér som bekendt ud pa,
at den skattefri formuegreense forhgjes fra
300.000 kr. til 400.000 kr,

Forste neestiormand (Grete Heokkerup):
Jeg beder om mere 1o i salen.

Hans Lund: ...... og at afgiften svares med
10 promille mod nu 9 promille. Jeg synes, at
finansministerens forslag er godt og rimeligt
set p& baggrund af 15. almindelige vurde-
ring.

Hvad angir det provenumsessige, finder
jeg det rimeligt, at lovforslaget skaber en
bedre balance mellem udviklingen i ind-
komstskatternes og formueskatternes pro-
venu. Det, der vil vaere gavnligt for storste-
parten af formueejerne, er forhgjelsen af den
skattefri bundgrense, hvorimod forhgjelsen
af skattesatsen med 1 promille kun vil
kunne mserkes i tilfaelde, hvor formuen er
seerdeles stor, og det er vel egentlig ikke de
store formueejere, der er mest trykket af
skatterne. De mange, der ingen formue har,
er unsegtelig ringere stillet.

Lad mig anfere et eksempel, der viser
virkningerne af finansministerens forslag.
En formueskatteyder, der har en formue pa
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Y mill. kr., skal efter de hidtil geldende
regler betale 1.800 kr. i formueskat, men
efter ministerens lovforslag skal han kun
betale 1.000 kr.Har en skatteyder 2 mill. kr.
i formue, skal han efter de nugseldende be-
stemmelser betale en formueskat ps 15.300
kr.; efter forslaget stiger skatten med 700
kr. til 16.000 kr. Jeg tror ikke, at den forhe-
jelse p& 700 kr. vil kunne genere en skattey-
der, som ejer 2 mill. kr., og det ligger vel
ogsd nok sadan, at mange af dem, der har
millionerne, slet ikke er indkomstbeskattet
Pé samme méade som andre.

Skent disse eksempler, jeg her har navnt,
er meget talende, vil VKR-partierne ikke
vare med til denne meget beskedne forhe-
jelse for skatteydere med serdeles store
formuer. VKR-partierne har endog foreslet
skattenedseettelser for alle formueejere og i
seerlig grad for de store formueejere, idet de
tre partier har foresliet, at formueskatte-
greensen, som nu er 300.000 kr., skal heves
til 450.000 kr., og at skattesatsen pa de 9
promille skal bibeholdes. Et sadant forslag
kan vi naturligvis ikke stemme for, og vi vil
anbefale, at der stemmes imod VEKRs een-
dringsforslag.

Tilbage er kun at nmvne, at finansmini-
steren har fremsat et seendringsforslag vedre-
rende dedsbobeskatningen; da dette forslag
er fornuftigt og betegner en betydelig for-
bedring administrativt, har hele udvalget
veeret enig om at tiltreede dette sendringsfor-
slag.

Stetter: Udvalgsarbejdet har bekrseftet, at
socialdemokratiet er forpligtet til til punkst
og prikke at overholde skatteaftalen fra
marts mined om at forhgje formueskatten
med 100 mill. kr. om &ret. Der kan ikke for-
handles om noget som helst andet.

Eksemplet bekramfter den hablese situati-
on, folketinget og skatteyderne er bragt i pa
grund af de mange skatteaftaler, skriftlige
aftaler, mellem socialdemokratiet og sociali-
stisk folkeparti. Oppositionen kan fremfere,
hvad den vil under behandlingen af lovfor-
slagene, men intet kan sendres, for beslut-



