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[Bendix.]
drager et nyt omride under indeksregule-
ring, er der endnu nogle kategorier, som
mister interessen for, at der sker en prissta-
bilisering. Det er vel et spgrgsmil, om det er
en gnskelig udvikling. Jeg ved, at der i gje-
blikket i forlengelse af den sidste overens-
komstforhandling er et udvalgsarbejde i
gang, hvor man ser pa pristalsregulering i
forbindelse med lonninger. Man kunne mé-
ske forestille sig, at et sddant udvalgs kom-
missorium kunne udvides til det generelle
sporgsmal om enskeligheden af en stadig ud-
bredelse af indeksreguleringordninger fra lov-
givningsomréde til lovgivningsomrade. Vi er
opmeerksom pé, at dette loviorslag, sddan som
det er fremsat af ministeren, har nogle sko-
nomiske konsekvenser; ordningen bliver
noget dyrere. Jeg understreger, at vi ser
stadig veek boligsikringen som en krumtap i
hele boliglovgivningen, og hvad der bliver
dyrere pa dette omrade, ma vel hales ind pa
andre omréder. Vi er altss indforstaet med,
at det m& have en pris at forbedre boligsik-
ringsordningen, men vi skal naturligvis
prove pa at se pa den samlede gkonomi i det
kompleks af boliglove, som ministeren nu i
lobet af kort tid vil have lagt pa folketingets
bord.

Forslaget egner sig vel neasten bedre end
de fleste forslag til en meget, meget grundig
udvalgsbehandling. Vi er indstillet p4 at ga
ind i en sddan grundig udvalgsbehandling af
forslaget, og jeg understreger, at vi pa for-
hand er positive over for boligsikringsloven
som sadan. Vi er ogsd positive over for den
intention, der ligger i dette sendringslovior-
slag, men der er mange uafklarede sporgs-
mal endnu, og forst under udvalgsbehand-
lingen, som mé& blive bidde grundig og for-
mentlig ogsd relativt langvarig, for s& vidt
angér dette lovforslag, vil vi kunne f4 afkla-
ret, om det nu er det helt rigtige sted, bolig-
ministeren er landet med dette forslag.

Christophersen: De tre loviorslag, som vi i
dag har til ferste behandling, er jo en arv,
som ministeren vel ikke har haft veldig
megen indflydelse pd. Selv om forslagene
indeholder ting, som vi i hovedsagen ikke
kan tilslutte os, er vi derfor alligevel af den
opfattelse, at den nye boligminister skal
have mulighed for ikke alene at blive vurde-
ret pa baggrund af disse forslag, men han
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skal ogsi have endnu et stykke tid, hvori
han kan afklare sine egne tanker om bolig-
politikken. Det synes jeg godt jeg ville sige
her indledningsvis, sadan at de bemeerknin-
ger, jeg derefter skal komme med, bliver
opfattet af boligministeren i den rigtige and.

Jeg vil dog forst lige til hr. Preben Steen
Nielsen gere en enkelt bemeerkning. Jeg
synes, det var en meget uklog udtalelse, so-
cialdemokratiets ordferer kom med fra
denne talerstol for lidt siden. Det var en
meget uklog udtalelse, han kom med om,
hvordan samarbejdsmulighederne og betin-
gelserne efter hans opfattelse var, nir det
drejede sig om boliglovgivningen. Jeg kunne
forstd p4 ham, at han mente, at toget beve-
gede sig hen ad skinnerne og interesserede
kunne springe pa, men. stort set havde fler-
tallet, socialdemokratiet og ST, aftalt, hvad
der skulle vaere indholdet af lovgivningen.

Sadan kan man naturligvis godt betragte
det, og vi kan jo ikke forhindre et flertal her
i folketingssalen, heller ikke et meget spin-
kelt flertal, i at gennemfore den boliglovgiv-
ning, dette flertal nu engang kan blive enig
om. Men det, som ma veere det politisk afgo-
rende, vel ogsé for socialdemokratiet, er, om
en sadan lovgivning er holdbar, og det
sporgsmdl synes jeg nok at den socialdemo-
kratiske ordferer burde stille sig selv en ek-
stra gang. Maske har han overhovedet ikke
stillet sig selv det endnu, i ¢4 fald bor han
gore det. Er det fornuftigt ud fra et langsig-
tet synspunkt blot at gemnnemfere noget,
fordi man har et flertal for det? Ville det
ikke veere nok s& afgerende for hele den bo-
ligpolitiske udvikling, om det, der blev gen-
nemfort, var noget, der ogsi kunne holde ud
over den forste valgdag? Jeg tror derfor, at
socialdemokratiet burde have en sterre in-
teresse for at samle et breds flertal om bolig-
lovgivningen end den interesse, der kom il
udtryk, da hr. Preben Steen Nielsen talte
heroppefra.

Jeg vil 58 godt sige lidt om principperne i
nogle af de forslag, vi stdr med her. Der er
forst forslaget om en revision af boligsikrin-
gen. Hovedpunkter i det er jo, at dels on-
sker man at gore boligsikringen mindre af-
heengig af indkomstudviklingen, dels gnsker
man at indfere swmrlige regler for grupper af
lavindkomster, og endelig ensker man at
pristalsregulere boligsikringen.
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