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[Juul-Madsen.]
er de store muligheder for spekulation, ja,
som vel endda er en af de ordninger, der er
vanskeligst at udnytte i forbindelse med
det, man forstar ved spekulation, skal op-
heeves med tilbagevirkende kraft fra den 3.
oktober 1973. Nar man tager i betragtning,
atviidag har den 16. oktober, at folketinget
er hjemsendt i neeste uge, og at vi forment-
lig kommer langt ind i november, for lovfor-
slaget vedtages, er det urimeligt, at kon-
trakter, som er nytegnet i denne periode,
skal ssttes ud af kraft. Jeg skal derfor hen-
stille, at ogsd dette spergsmal kan indgé i
droftelserne i det udvalg, der nu formentlig
nedsettes,

Jeg skal sluttelig sige, at vi fra konserva-
tiv side betragter dette lovforslag som
endnu et anslag mod den private opsparing
her i landet, og det konservative folkeparti
vil modssette sig denne ordnings ophavelse.

Christophersen: Det forslag, budgetmini-
steren her har fremsat, er et led i regerin-
gens fortsatte likvidering af de opsparings-
fremmende ordninger, der findes i dag. Ar-
gumentationen for at afskaffe disse ordnin-
ger kan svinge lids, engang imellem siger
man, at de skal afskaffes, fordi de virker for
godt, andre gange er argumentet, at ordnin-
gerne iklce virker. I det tilfeelde, vi her skal
behandle, er det det sidste argument, der
holdes frem. Ministeren siger i sine bemeerk-
ninger til lovforslaget, at ordningen ikke har
veeret nogen succes. Kt andet argument,
som bruges nogenlunde uzndret fra gang til
gang, er det, at de ordninger, hvorved man
forsgger at begunstige opsparingen, i virke-
ligheden ikke ferer til nogen foregelse af den
samlede opsparing; det argument dukker
ogsé op her. Mit parti er ikke enig med mi-
nisteren i den vurdering, at denne konkrete
ordning ikke er en succes, og heller ikke enig
med ham i, at ordninger af denne karakter
ikke giver en meropsparing. Jeg vil godt
komme med et par kommentarer til disse to
betragtninger.

Lad os forst se pa den ordning, vi her dis-
kuterer, og forsege at vurdere, om den har
veeret en succes, eller om den har veeret en
fiasko. Vi har jo nogle oplysninger om, hvor
mange der gor brug af ordningen. I lobet af
de lidt over 3 ar, den har veeret i funktion,
er der tegnet ca. 25.000 boligsparekontrakter,
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og det har gtort set ar for ar veeret 6.000-
8.000 kontrakter, der er blevet indgiet. Er
dette nu, som ministeren mener, en meget
beskeden udnyttelse af muligheden? Det
afhenger minsandten af, hvordan man vur-
derer disse tal. For det forste skal de ses ud
fra, hvad der er en realistisk malseetning for
en sddan ordning. Der opferes hvert ar her i
landet ca. 50.000 nye boliger, og heraf udger
parcelhusene vel nok i gennemsnit omkring
40.000. Det antal boligsparekontrakter,
der tegnes hvert &r — 6.000-8.000 —skal sam-
menlignes med de nye boliger, der opferes 1
det pageldende ar, og det betyder trods alt,
at mere end hver tiende har tegnet sidanne
kontrakter. Der er altsd trods alt en ikke
uvasentlig del af de folk, der skal flytteindi
nye boliger, som pé et eller andet tidspunkt
har arbejdet med dette opsparingssystem.

Endvidere skal vi jo vurdere ordningens
anvendelighed ud fra, hvad det er for en
malgruppe, man kan sigbe pa med en sidan
ordning. Det er jo ikke alle og enhver, der
har mulighed for, adskillige ar for de skal
bruge en bolig, at planlegge indflytningen i
en sadan bolig; den gruppe af sparere, som
denne ordning ferst og fremmest matte
henvende sig til, er jo dem, som har prak-
tisk mulighed for i god tid at planlegge en
opsparing over en lengere periode. Derfor er
det jo ikke en hel argang pa 70.000-75.000
mennesker, men et betydelig. mindre tal,
som i virkeligheden er de mulige brugere af
denne ordning. S& ogséd ud fra det syns-
punkt synes jeg alligevel man ma sige, deb
er en ikke uvzesentlig del af de mulige bru-
gere, som trods alt har gjort brugaf ordningen.

Men herudover skal vi vurdere ordnin-
gens effeltivitet ved at se pd omfanget af
den premiering, der gives.

Ordningen er jo sidan indrettet, at man
far en preemie pa 4 pet. af det opsparede
belob, og denne preemie laegges s& oven i den
almindelige renteindtegt, som man fir fra
banken eller sparekassen, og som i dag vel
er p4 omkring en halv snes procent. Men fra
disse 14 pet. skal vi jo sd treekke den del af
renteindtegten, som spareren mé betale i
skat, og det er vel for de flestes vedkom-
mende 5-6 af procenterne, siledes at der til-
bage bliver en nettopreemiering af opsparin-
gen pa 8-9 pet. pd arsbasis. Men for denne
nettopreemie star si, at inflationen samtidig
af de opsparede beleb afgnaver omtrent en



