Folketingets forhandlinger.

593

[Stebr Johansen.]
telse, der ogsa vil blive opretholdt, nir tra-
fikken fra Vestmotorvejens sydlige gren til
sin tid indfores, formentlig via Scandiagade.

Det er tilfredsstillende, at disse vejarbe;j-
der langs havnen nu viderefores, efter at de
i 1970 blev stillet i bero pa statens overve-
jelser om bebyggelse af Bryghusgrundene.
Det er ogsa tilfredsstillende, at den gamle
havnebane pa denne strekning ikke mere
skal veere til gene for trafikken og da iser
for cyklisterne, der kan f& hjulene ned i spo-
rene og valte. P4 vejarbejderne psd Bryg-
husbroen, hvortil der gives statstilskud,
opnads der en besparelse som folge af, at det
ikke vil veere nodvendigt at udvide broen.

Som det vil fremgd af det, jeg har sagt,
har vi fra det konservative folkepartis side
ingen indvendinger imod, at lovforslaget
gennemfores i den foreliggende form, herun-
der at ministeren for offentlige arbejder
bemyndiges til ikke alene at nedlmgge den
sporstraekning, som er direkte berort af vej-
arbejderne, men hele streeknngen mellem
Langebro og Slotsholmsgade.

Holmberg: Nar vi leser bemeerkningerne
til lovforslaget om nedleggelse af den gamle
hederkronede, snart hundredirige bane,
kan vi nejes med at sige, at det egentlig
lyder meget fornuftigt, og derfor kan vi fra
venstre anbefale.

Skovmand: Da folketinget sidste gang
nedlagde en lang reekke sidebaner, lovede
jeg mig selv, at jeg ikke ville medvirke til
nedleggelse af flere banestrekninger, med-
mindre meget sterke grunde talte herfor.
Det forekommer mig, at den af ministeren
foreslaede nedlmggelse opfylder dette krite-
rium, idet jeg ikke kan se, at den hverken
vil give veesentlige afbrek i muligheden for
betjening afden kollektive trafik eller vold-
som sorg for jernbaneentusiaster.

Jeg vil derfor pd mit partis vegne give
ministeren fuldsteendig frie heender til at
brekke alle de spor op, han vil, mellem
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Slotsholmsgade og Langebro, og jeg vil afsts,
fra at kreeve udvalgsbehandling om sagen.

Arne Larsen: Det er jo et lille lovforslag,
vi her behandler, og jeg kan ligesom br.
Knud Damgaard udtale en lille smule forun-
dring over, at det virkelig er nedvendigt
med lovbemyndigelse til nedlmggelse af et
godsbanespor. :

Jeg har intet imod, at man foretager det i
forslaget forudsatte. Jeg har dog veeret nede
og besigtige omrddet, der jo ligger her bag
ved Christiansborg, og har konstateret, at
man allerede har taget forskud pa glederne,
idet sporet p& broen over Frederiksholms
Kanal allerede er opbrudt. Men bortset fra
det er vi positivt indstillet over for dette
lovforslag.

Problemerne med at nedlegge overfladige
godsbanespor er jo ikke serlig store, men
hvad der er ulige mere interessant, er vel
oprettelse af nye godsspor — jeg héber, at
ministeren lige vil hove efter et gjeblik, men
det ser ikke ud til, at han er interesseret i,
hvad man siger her oppe fra talerstolen.
Spergsmalet om oprettelse af nye godsbane-
spor er som sagh mere interessant, idet jo
industri- og erhvervsudviklingen tit og ofte
forer med sig, at det er nodvendigt at op-
rette sadanne. Nu haber jeg, at den tidligere
miljeminister vil vsere positivt indstillet
over for, at dér, hvor man altsi nedsages til
at oprette sadanne spor, gor man det ps en
s& god og menneskekerlic mide som over-
hovedet muligt.

Jeg er bekendt med, at ude i sydvest-
kvarteret har sivel havnevwmsenet som
DSB nogle planer om at oprette nye
godsspor. Desveerre bererer disse bebyggede
omrider, nemlig nogle store haveforeninger,
Mozart og Frederikshej. Det er vist menin-
gen, at der skal nedlmgges ca. 30-40 helérs-
bebyggelser, og det er klart, at det berorer
pé smertelig og beklagelig midde de menne-
sker, som bor her. Imidlertid er det muligt
at lave dette godssporanleg pa en anden
méde, séledes at det ikke bergrer bebyggel-



