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{Enggaard.]
spareforhandlinger, hvor de to partier bandt
sig til en rekke skeerpelser af den eksiste-
rende skattelovgivning. Det geelder formue-
skatten, det gelder selskabsskatter, og det
gelder andre ting, som vender den tunge
ende nedad i forhold til erhvervslivet.

Vi har i sommerens lob fra finansministe-
rens side erfaret fra den tale, han holdt til
skatteradsforeningens mede i august, om en
rwkke intentioner fra finansministerens side
pé indkomstskattens omride, og hoved-
punkterne er nu gentaget i hensigtserkleerin-
gen fra de to partier, hvorved det er blevet
veesentlig mere forpligtende, end det var pd
det diskussionsstadium, som jeg ma formo-
de det befandt sig pé i august.

Jeg vil set ud fra onsket om en fornuftig
skattepolitisk debat her i landet beklage, at
vi har faet forelagt disse ting som en kends-
gerning pa et tidspunkt, da der ellers har
veeret inviteret fra finansministeren og rege-
ringens side til en droftelse om disse ting.
Jeg tror, det begrenser mulighederne for, at
man med en forventning om indflydelse pd
resultatet kan ga ind i en saglig og fornuftig
droftelse af de utallige enkeltheder, som er
indeholdt i finansministerens og nu flertal-
lets tanker om en kommende skattereform.

Jeg skal ikke g& ind pé enkelthederne
omkring disse 20 eller 25 forskellige punk-
ter, som er nevnt i denne fortegnelse. Deb
ville stride imod hensigten med en behand-
ling af et lovforslag, som vedrerer noget
andet end alle disse ting; jeg skal kun
principielt gore opmeerksom pa, at selve den
omstendighed, at jeg ikke gir ind pa alle
disse mange enkeltheder, ikke betyder, at
jeg dermed har accepteret det, som er lagt
frem fra de to partiers side. Jeg vil tveerti-
mod finde anledning til at sige, at f. eks.
overgangen fra fradrag i indkomst il ned-
slag i skat eller, hvad jeg synes er det ver-
ste, et direkte tilskud til forskellige af de
udgifter, som i dag er fradragsberettigede,
rummer ikke alene en teknisk side, som ved
en umiddelbar betragtning kan synes be-
sneerende, men ogsd en omlegning af skatte-
byrden, og den rummer pé lidt lengere sigh
en mulighed for, den dag man opkrever en
lavere procentsats af et storre beleb, at mu-
lighederne for et fortsat frit lob af ind-
komstskatten igen kan veere til stede. Kort
sagt, vi har i dag en tvungen begrensning af
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indkomstskattens muligheder derigennem,
at systemet er ved at spreenge sig selv. In-
gen drgmmer jo i alvor om, at udskrivnings-
procenten kan blive veesentligt hejere, end
den er, og den omstendighed, at der er en
indbygget stigning i treekprocenten i kraft
af progressionen, bevirker jo, at man i disse
ar bestandig er stillet over for kravet om
enten at finde andre udveje til dekning af
udgifterne eller finde besparelser.

Min frygt, som jeg ganske kort her princi-
pielt skal give udtryk for, er altsi den, ab
man ved at foretage en sidan principiel
omlegning nok opnir en teknisk tiltalende
losning og nok opnér, at procenterne kan
blive mindre, men de tages samtidig af et
storre belgb, hvorved skatten i kroner og
gre ikke falder for den enkelte skatteyder.
Derfor vil problemet for de betrengte ind-
komstgrupper, og det vil ikke mindst sige de
lavere indkomster og de egentlige mellem-
indkomster, fortsat veere det samme, med-
mindre man dykker ned til ondets rod, og
her er det spergsméalet om steorrelsen af de
samlede offentlige udgifter, der er det cen-
trale.

Ogsa partiet venstre har i formiddags
modtaget budgetministerens indbydelse #il
at g& ind i en forhandling om de sparefor-
slag, som vi i september sendte frem. Vi
tager naturligvis imod denne indbydelse og
skal gerne g ind i en konstruktiv dreftelse
af den, men jeg kan ikke lade veere med at
sige, at det havde veret nok s& produktivt,
om disse droftelser var blevet taget op forud
for diskussionen om udskrivningsprocenten
og hele afgiftsbuketten, som har veeret til
behandling her i dag. 84 havde der varet
vaesentlig mere perspektiv i og indflydelse
ps den samlede sammensewtning af vores
finanspolitik.

Vi har fra venstres side herudover fremsat
forslag om en indkomstpolitik. Det vil veere
fordelt her i salen, s& snart det er igennem
trykkeriets vanskeligheder. En sidan ind-
komstpolitik har regeringen afvist, og det er
egentlig forunderligt, at dette skulle ske.
Jeg har indtryk af, at regeringen egentlig
principielt er meget venligt indstillet over
for selve dette at fore indkomstpolitik, nar
konjunkturforlgbet tilsiger, at man prever
at dempe indkomstforlebet og herigennem
ogsd prisforlebet.

Nar jeg er forundret, heenger det lidt



