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[Stetter.]
pengesystemet, og som direkte skaber pri-
vat forbrug, der ikke er deekning for i stig-
ningen i produktionen.

Men det hjeelper dbenbart ikke pé regerin-
gens vilje eller evne til at begrsense udgifts-
stigningerne. Den vil ikke, eller méske ret-
tere sagt: den kan ikke f& lov af socialistisk
folkeparti. I stedet for griber regeringen il
en foranstaltning, som er ensket af sociali-
stisk folkeparti, som ikke hjelper mod infla-
tionen, og som med sikkerhed medforer
nogle helt urimelige virkninger.

Den konservative gruppe mener, at et
moderne industrisamfund er bedst tjent med
et s§ frit kreditveesen som muligt. Vi afviser
ikke, at Nationalbanken griber ind, men det
ma veere med generelle foranstaltninger som
f. eks. lanelofter eller kassebindinger. Vi af-
viser heller ikke at styrke Nationalbanken
over for de kreditformidlende virksomheder,
som ikke vil indordne sig under disse foran-
staltninger.

Nationalbankens reguleringer og korrekti-
oner af penge- og kreditpolitikken kan imid-
lertid kun medfere f& og smé resultater og
kan aldrig erstatte en fornuftig finanspolitik
koncentreret forst og fremmest omkring
besparelser pd de offentlige budgetter.

Vi har i dag sewrlige kreditregler for skibs-
veerfter og for virksomheder, som etableres
under egnsudviklingsloven, og for det soci-
ale bolighyggeri, og disse regler er fastlagt
efter lovgivningen.

Men en generel bemyndigelse, hvorefter
en politisk valgt ekonomisk minister kan
dekretere kreditgivning til af ham bestemte
nermere afgrensede formdl, kan vi ikke
acceptere. Kt sidant system vil svare til
det, vi kender fra de esteuropeiske stater,
og at gennemfore det vil veere et stort skridt
tilbage 1 udviklingen. Okonomiministeren
vil som den realiteternes mand, han er, for-
sté, at det ikke er muligt for os at give en
regering, der hviler pé et socialistisk flertal,
sé vidtgdende bemyndigelser.

En anden erkleret mélsetning i forslaget
er at bremse for lantagning til privat for-
brug. Det lyder veldig fornuftigh, men med
regeringens udgiftspolitik er det kun en illu-
sion. Det er ogsa en illusion, fordi forbruget
vil blive finansieret efterhanden pa utallige
andre mader. Begreensning af de almindelig-
vis anvendte finansieringsformer vil kun 4
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hidtil mindre anvendte til at blomstre op,
og det vil forst og fremmest veere til skade
for de gkonomisk svage familier. Det vil gd
ud over lonmodtagere, som ikke har formue,
og som har behov for i ny og n® at opni
lan, og som nu tvinges ud pé et ukontrolla-
belt og dyrt lanemarked. Jeg forstir pa
gkonomiministeren, at han mener, de pagel-
dende blot kan spare op. Det lyder umiddel-
bart tilforladeligh, men ministeren gavner
bestemt ikke den private opsparing ved at
soge at forhindre arbejdere, funktionserer og
embedsmeend i at optage kontante 14n.

Det socialistiske flertal har konsekvent
fjernet alle opsparingsfremmende foranstalt-
ninger, og nu foresldr regeringen at fjerne
det sidste motiv, nemlig dette, at har en
lenmodtager opsparet et vist belgb, ja, s&
kan vedkommende lane resten til anskaf-
felse af et onsket forbrugsgode. Lenmodta-
gerne preesterer en meget stor del af den
private opsparing, og jeg mener, at denne
befolkningsgruppe samlet sparer mere op,
end den samlet laner. Safremt regeringen
forhindrer denne befolkningsgruppe i at la-
ne, vil den ikke spare op i samme omfang
som nu; s& kommer vi fra asken og i ilden,
og det vil blive endnu vanskeligere at styre
kredit- og pengepolitikken, fordi pengene vil
passere uden om det organiserede og kon-
trollerede marked.

Loviorslaget er bygget op som en bemyn-
digelse til at iveerkswmtte de omtalte regule-
ringer. Det er umuligt at danne sig et fuld-
steendig klart billede af disse reguleringers
art og omfang, men nogle af de foreslaede
bestemmelser er efter min mening direkte
meningslgse. Hvordan forestiller ministeren
sig at en retsregel om, at der skal indferes
greenser for det til enhver tid trukne belgb
pé de bevilgede kreditter, skal administre-
res? Nar et kredittilsagn er givet, har penge-
instituttet ingen mulighed for at begrense
udnyttelsen af tilsagnet; det fremgar i ov-
rigt af bemeerkningerne til lovforslaget, og
det er derfor gddefuldt, hvorfor bestemmel-
sen er taget med. Forklaringen er maske, at
forslaget slet ikke skal tages helt alvorligt. j

Til slut vil jeg sammenfatte mine be-
meerkninger ved at sige til regeringen og
dens gkonomiske ministre, at skal vi opna
balance i gkonomien, er det nedvendigt at
angribe arsagerne til inflationen og ikke blot
inflationens symptomer. Det er sagt mange,



