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[Lütken.] 
de tungeste byrder. Den økonomiske for- 
måen er en kombination af ens indkomst og 
ens formue. Det er ikke blot indkomsten. 

Finansministeren (Grünbaum): Til hr. 
Jens Foged vil jeg blot sige, at man må da 
også huske på, når man skal kikke på disse 
tal, at bundfradraget sættes op. Altså, der 
er naturligvis en inflation, en værdistigning, 
men der er også en modgående bevægelse i 
dette lovforslag. 

Til hr. Bernhard Baunsgaard vil jeg gerne 
sige 홢 jeg glemte faktisk at svare på det i 
forrige omgang 홢 at der ikke er noget, jeg 
ønsker mere end en samlet drøftelse af vores 
skatteproblemer. Da vi havde debatten i 
fredags her i folketinget om udskrivnings- 
procenten, gav jeg udtryk for det, bl. a. ved 
mine svar til hr. Bernhard Baunsgaard, men 
også til andre ordførere. 

Jeg har den opfattelse, at der i folketinget 
i dag er en meget bred forståelse for, at der 
skal gøres noget ved vores indkomstskatte- 
system. Der er altså en bred interesse for en 
revision af indkomstbeskatningen. Der kan 
godt være forskellige opfattelser i partierne, 
men jeg synes ikke, man ligger så forfærde- 
lig langt fra hinanden i de synspunkter, der 
har været gjort gældende om en reform af 
indkomstbeskatningen. Derfor er det mit 
ønske, at vi ved drøftelser i folketingets 
skatteudvalg om de videregående reformer 
når frem til en bred enighed, så bred, vi nu 
kan få den. 

Det kan jo ikke gøres i denne stund; det 
er jeg helt klar over. Vi står over for at 
skulle gennemføre en udskrivningsprocent, 
der skal være vedtaget inden en bestemt 
dato, den 17. ds. Det må vi affinde os med, 
og det har vi alle sammen vidst: alle partier 
er helt klar over i forvejen, at sådan er det. 
Jeg håber altså på, at der bliver mulighed 
for længere hen ad vejen i folketingets skat- 
teudvalg at få en bred og dybtgående drøf- 
telse af alle de forskellige problemer om- 
kring en reform af indkomstbeskatningen. 

Nu er det jo ikke finansministeren, der 
bestemmer, hvorledes arbejdsgangen skal 
være i folketinget; jeg har forstået, at man 
fra folketingets ledelses side gerne ville have 
dette afsluttet på fredag, og det må vi jo så 
prøve at leve op til. For mit vedkommende, 
altså fra finansministeriets side, er ønsket at 

være færdig den 17., og vi kan måske 
trække det et par dage til, hvis det skal 
være, men jeg har forstået, at man i folke- 
tinget gerne ville have alle afstemninger 
klaret af i denne uge, og det må vi jo prøve 
at indrette os efter. Det er altså ikke noget 
pres fra min side. 

Må jeg sige med hensyn til det, hr. Bern- 
hard Baunsgaard var inde på om dødsbobe- 
skatningen, at selve dødsbobeskatningen 
står i kildeskatteloven. Det er jo dér, vi har 
alle disse 홢 det vil jeg gerne medgive 홢 
meget indviklede regler om dødsbobeskat- 
ningen, som blev gennemført under den for- 
rige regering. Vi vedtog jo en anden dødsbo- 
beskatning i 1967; den blev stærkt ændret, 
og jeg tror også her, vi kan sige, der er en 
bred enighed om, at det er en alt for indvik- 
let dødsbobeskatning, vi har fået, og at det 
bevirker et kolossalt arbejde hos de myndig- 
heder, som har med disse ting at gøre. 

Jeg har vist også tidligere givet udtryk 
for, at det ville jeg godt se på, men det er jo 
ikke noget af det, der ligger lige for. Alle er 
klar over, at der skal en vis revision til, en 
forenkling af dødsbobeskatningen, og det 
mener jeg altså også der skal, men det, vi 
skal tage stilling til her ved behandlingen af 
disse ændringer i udskrivningsloven, er jo 
kun den del, der har med disse ganske be- 
stemte fradrag at gøre, nemlig bofradraget 
og visse beløbsgrænser, som er anført i kil- 
deskatteloven, og som man skal tage stilling 
til ved udskrivningsloven. 

(Kort bemærkning). 

Bernhard Baunsgaard: Det er klart, at 
selve reglerne for dødsbobeskatningen står 
andetsteds, men det er lige så klart og indly- 
sende, at de grænser, vi sætter for, hvornår 
man skal gå til en beskatning, har betyd- 
ning for den administration, der skal udfol- 
des, og det var det, jeg gerne ville have haft 
tid til at drøfte. Jeg beklager, hvis vi skal 
gøre dette færdigt i huj og hast, så vi heller 
ikke på det punkt når at komme igennem. 

Må jeg så sige til finansministerens ord 
om, at vi skulle have en bred og fordomsfri 
behandling af hele vor skatteproblematik 홢 
jeg opfattede det på den måde, at det angår 
personbeskatningen, og herunder må formue- 
skatten jo også høre 홢 at den opfattelse 
deler jeg helt, men det forudsætter to ting. 


