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[Finansministeren.]
det har jeg ogsa forstaet,at den tidligere
VEKR-regering var steerkt indstillet pd — at
det skal veere en hustru, der virkelig arbej-
der med, altsd hvis man skal have disse
skattefordele, skal det virkelig kunne sand-
synliggares, at forholdet er sddan; det skal vi
nok holde fast ved. '

Ma jeg til sidst bare sige dette: jeg tror
ikke, vi skal tage en debat i dag om den
gkonomiske politik, det er der vist ikke no-
gen serlig stor trang til. Men for at man
ikke skal f4 den fejlagtige opfattelse, at jeg
uden videre godkender de betragtninger,
som er gjort galdende bade i forste og an-
den omgang om det sporgsmal, vil jeg gerne
have lov til at sige, at jeg deler ikke de be-
tragtninger, der kom frem — heller ikke
dem her til sidst — fra hr. Poul Schliiter og
hr. Bernhard Baunsgaard. Jeg vil gerne di-
skutere den eckonomiske politik, men jeg
tror ikke, vi skal gore det 1 dag.

(Kort bemeerkning)

Bernhard Baunsgaard: Der er to eller ret-
tere sagh tre ting i finansministerens sidste
indleeg, som jeg gerne vil kommentere kort,

Finansministeren mente, at vi altid mé
veere bagud i reguleringen. Hvis jeg ikke
husker meget galt, har vor bestrebelse i
skatteudvalget hidtil veeret den, at nar det
geelder beskatningen, vil vi ikke veore bag-
ud, dér vil vi serge for at tage hgjde for, at
vi altid felger med inflationen. S& burde vi
vel ogsa kunne gore det pi dette omride.

S8 siger finansministeren, at hvis vi
havde rettet det, ville vi ogsd have rettet
det sidste ar, og s ville det ingen betydning
have. Jo, det ville fortsat have betydning,
for jeg gjorde udtrykkelig opmerksom pa,
at i en tid med sterkt stigende inflation,
sadan som vi har oplevet det i det sidste &r
under denne regering, har det ekstra betyd-
ning, som jeg illustrerede det, og det ville
ogss, have haft betydning tidligere, fordi
forud havde man jo ikke den voldsomme
inflation.

Bindelig vil jeg sige tak for bemeerkningen
om de medhjxlpende hustruer. Jeg deltager
meget gerne i en bedre lgsning af dette
problem. Jeg kan ogs4 sige, at vi naturligvis
fra radikal side er indstillet p4, at der virke-
lig skal veere tale om medhjelpende hustru-
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er, men forhdbentlig har finansministeren
ret i, at vi kan komme i gang med sambe-
skatningen, for s& vil det problem jo ogsa
blive lettere at lose. ,

Jens Foged: Ja, det er i anledning af fi-
nansministerens bemeerkninger vedrgrende
de medhjelpende hustruer. Ogsd jeg wvil
gerne takke for tilsagnet om, at der skal
arbejdes med problemet, men jeg er absolut
ikke enig med ministeren i, at de regler, som
man kerer nu efter med hensyn til den med-
hjeelpende hustru, er korrekte. Fra amtskreds
til amtskreds er der vanskeligheder med ad-
ministrationen. Reglerne er for stive. Det er
ikke rimeligt f. eks. — man bruger dette
eksempel — at en vognmandskone, der pas-
ser telefonen bogstaveligt talt degnet rundt,
ikke kan regnes for at vere medhjelpende
hustru. Hun er aldeles nedvendig, for at
erhvervet overhovedet kan keve. Hendes
arbejdsindsats kan ikke gores op i 2 eller 3
eller 4 timer — og jeg tror, det er 4 timer
daglig, man forlanger. Der er smsonarbejde
inden for landbruget. Der er swmsonarbejde
inden for masser af andre erhverv. Det kan
ikke veere rimeligt, at disse koner ikke ogsd
kan blive anset som medhjelpende hustru-
er.
Derfor finder jeg, det er rigtigt her og nu
at sige til finansministeren, at det at legge
sig fuldsteendig fast pa kriteriet for med-
hjelpende hustruer finder jeg absolut for-
kert. Det er uretferdigt over for masser af
erhverv, hvor hustruen virkelig er inde i bil-
ledet, men det er mere i perioder, end det er
konstant.

Finansministeren
blive ganske kort.

Til hr. Bernhard Baunsgaard dette, at jeg
har jo ikke sagt, det ingen betydning havde,
hvis man flyttede det. Jeg vil meget nodig
have, at man ligesom kerer det over i det,
man selv maske gnskede — det tror jeg nu
ikke hr. Bernhard Baunsgaard tenkte neer-
mere over. Det, jeg sagde, var barve, at det
ikke har neer si stor betydning, som folk
tror, at man flytter det, fordi det, som hr.
Bernhard Baunsgaard selv var inde pa,
normalt vil vere en nogenlunde ensartet
beveegelse, der er fra ar til 4r. Men hvis man
kommer ind i en stwrk stigning, kan det
selviglgelig £4 betydning. Dér er det, jeg si-

(Griimbaum): Det skal



