8129

Af H. C. Toft til landbrugsministeren (31.

juli 1973):

»» Vil ministeren oplyse, hvornar loven om.
modernisering af jordbrugsbedrifter seettes i
kraft?“

(Spm. nr. 311).

Begrundelse.

Mange landmend star over for modernise-
ring af bedrifterne, men afventer lovens
ikrafttreeden. Det er nu fire méneder siden,
loven blev vedtaget af folketinget, men si-
den har landbruget ventet pa bekendtgorel-
sen om retningslinjerne, der skal opfyldes
for at kunne opnd moderniseringsstotten.
Det er af vesentlig betydning, at der sna-
rest kommer meddelelse herom, sd der kan
komme gang i modernisering af jordbrugs-
bedrifterne, si vi bedst muligt kan udnytte
ET-fordelene for landbruget. De gamle EF-
lande har kunnet udnytte stotten fra ,Feo-
gafonden® til stotte for modernisering af
jordbrugsbedrifter gennem lengere tid; det
er pa tide, at vi kommer i gang i Danmark
hermed, idet den hidtidige danske lovgiv-
ning til stette for nye produktionshygninger
ikke kan udnyttes mere.

Landbrugsminister Ib Frederiksens svar
(3. august 1973):

Som bekendt skulle loven om stette til
modernisering af jordbrugsbedrifter i hen-
hold til artikel 17, stk. 3, 1 EXs radsdirektiv
72/169 EQF forelmgges for EF-kommissio-
nen til udtalelse med henblik p4 underss-
gelse af, om betingelserne for fwmllesskabets
finansieringsstotte er opfyldt. I overens-
stemmelse hermed er savel loven som det
foreliggende udkast til bekendtgerelse om
stotte til modernisering af jordbrugsbedrif-
ter forelagt EF-kommissionen til udtalelse,
og der har veret og fores fremdeles droftel-
ser med kommissionen. Det m4 forventes, at
bekendtgerelsen om retningslinierne for lo-
vens administration vil kunne settes 1 kraft
i lobet af efterdret.

Jeg gor opmeerksom pé, at de gamle EF-
lande, uanset at de har haft betydelig leen-
gere tid til forberedelserne, ferst for nylig
har opnaet EF-kommissionens godkendelse
af deres moderniseringslovgivning. Dette
gelder endda ikke for samtlige de gamle
EF-lande.

Sporgsmal til ministrene.
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At Inger Lise Petersen til statsministeren
(2. august 1973):

»Statsministeren bedes forklare. hvordan
han den 2. juli i 4r i en besvarelse til 3.728
underskrivere pa en protestadresse kan
hevde, at undervisningspligtige &ndssvage
bgrn ikke omfattes af grundlovens § 76.«

(Spm. nr. 312)..

Begrundelse.

Den 6. januar 1972 ratificerede den dan-
ske regering med folketingets samtykke den
juridisk bindende FN-konvention om gko-
nomiske, sociale og kulturelle rettigheder.
En af begrundelserne herfor var, at man
ansé de krav, som konventionens artikel 13
stiller, for at veere opfyldt i dansk ret, bl. a.
1 kraft af grundlovens § 76.

Kravene i den omtalte konventions arti-
kel 13 er ubetingede og indeholder den be-
stemmelse, at medlemslandene anerkender,
et enhver har ret til undervisning, og at
undervisningen skal sigte mod den fulde
udvikling af den menneskelige personlighed
og veerdighed. Desuden fastsmtter artiklen,
at grundundervisningen skal veare obligato-
risk og std gratis til radighed for alle.

Den danske grundlovs § 76 siger, at alle
bern i den undervisningspligtige alder har
ret til fri undervisning 1 folkeskolen.

De i protestadressen omtalte ikke under-
viste andssvage bern kan under den nugel-
dende lov imidlertid ikke optages i folkesko-
len, og de har heller ikke behov for og kan
ikke leve op til folkeskolens nuvarende al-
mindelige krav. Deres behov er optrening
i dagligdags funktioner til styrkelse af den
enkeltes selvsteendighed. Men samfundet
har stadig ikke givet dem alle mulighed for
at f& dette behov deekket.

Med henvisning til regeringens og folke-
tingets begrundelse for at ratificere FN-
konventionen, som er juridisk bindende,
finder jeg, at statsministerens svar ikke er
i harmoni hermed.

Statsminister Anker Jorgensens svar (10.
august 1973):

Fru Inger Lise Petersen har spurgt, pé
hvilket grundlag jeg i mit svar den 2. juli i
ar pa en forseldrehenvendelse om &ndssvage-
forsorgens undervisningstiloud har hevdet,
at undervisningspligtige andssvage bern
ikke er omfattet af grundlovens § 76.



