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* [Svend Jakohsen.]
breve fra en rekke mennesker, som har ind-
giet aftale med arkitekter om projektering
eller med typehusfabrikanter om opferelse
af huse, men som endnu ikke var niet frem
til at fremsende ansegning om byggetilladel-
se.

I overvejelserne om at sendre tidspunktet
er ogsa indgéet en tanke om at flytte det en
forholdsvis kort periode. Herimod taler ogsé
flere ting. Der er for det forste det, at da
lovforslaget blev fremsat her i folketinget
den 9. marts med ikrafttreeden samme dato,
havde kommunerne en mulighed for at kon-
trollere, hvilke byggerier der var igangsat.
Hvis vi gav os til at sendre datoen 9. marts,
ville vi dermed afskere kommunerne fra en
hvilken som helst kontrol med, om bygge-
riet nu ogsd var iveerksat pd det tidspunkt,
da loven trddte i kraft. Imod denne frem-
gangsméde taler ogsd, at der kan vewere byg-
herrer, som har undladt at starte byggeri i
tiltro til, at loviorslagets ikrafttreedelsesdato
blev overholdt. Jeg skal dog tilfeje, at intet
i byggeaktiviteten tyder p4, at noget sadant
er sket. Men skulle det forekomme, ville de
pégeeldende bygherrer, hvis vi gav os til at
@ndre pd datoen, med rette kunne fole sig
snydt.

Vor samlede vurdering af disse forhold er
altsd resulteret i at fastholde fremsmttelses-
datoen som skeeringsdag, siledes som tilfzl-
det jo hyppigt har veeret, nir der er fremsat
vigtige og afgerende forslag om @ndringer i
afgifts- og skattelovgivningen. Det er altsi
ikke noget nyt i folketinget.

Dette lovforslag har, som det er tingets
medlemmer bekendt, kun féet tilslutning fra
socialdemokratiet og SF, og det til trods for
at i hvert fald de radikale og de konserva-
tive er enige i, at byggegodtgerelsen bor
fjernes. Vi skal her endnu en gang opleve, at
et lovforslag skal gennemfores med det spin-
klest mulige flertal til trods for, at der i tin-
get er bred tilslutning til det, som er inde-
holdt i lovforslaget.

Arsagen er ikle, som mindretallet anforer
1 betenkningen, at regeringen har valgt at
gennemfere boligpolitikken pé et spinkelt
grundlag. Venstre, konservative og radikale
gav ikke regeringen noget valg, idet de be-
sluttede sig til ikke at medvirke til de sam-
lede boliglasninger. Det skal jeg vende til-
bage til. : , ‘
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Jeg skal om forslaget til @ndring af lig-
ningsloven sige, at jeg ved forste behandling
lagde vaegt pa to ting, nemlig forenkling og
ligestilling. Vi har siden forste behandling
modtaget et eendringsforslag fra finansmini-
steren, der bergrer de to forhold, idet der
foreslds to satser, nemlig en lejeveerdi pa 3
pet. for bestaende ejerboliger og 4 pct. for
nye ejerboliger. Nar finansministeren med
tilslutning fra den socialdemokratiske folke-
tingsgruppe har stillet dette wendringsfor-
slag, er det et udtryk for, at vi har lyttet til
den debat, som har fundet sted her og i be-
folkningen. Det er et udtryk for, at vi har
analyseret og vurderet de beregninger, som
vi selv og andre har foretaget. Det har fort
til forslaget om 3 pet. for alle bestaende bo-
liger, dog med en overgangsordning p& 1 &r
for boliger, der er erhvervet for 9. december
1969.

Herefter er vi 1 den situation, at for de
250.000 ejerboliger, der er erhvervet efter 9.
december 1969, sker der en nedsmttelse af
lejeveerdien fra 4 til 3 pet. af den til enhver
tid geeldende vurdering, altsd en nedssttelse
pé 1 pet. i forhold til geeldende lov.

Tor de ca. 500.000 boliger, der er erhver-

-vet for 9. december 1969, er sendringen fra 4

pet. af 13. alm. vurdering til 3 pet. af 15.
alm. vurdering udtryk for en felelig stig-
ning, og det er da ogsd det, der markeres
ved, at reguleringen skal ske over 2 &r.

1 finansministerens oprindelige forslag var
realkreditforligets 4 pct. af den til enhver
tid gwldende vurdering reduceret til 314
pet. Nér vi nu med sendringsforslaget redu-
cerer til 3 pet., betyder det samtidig, at vi
ikke kan fastholde samme procent for nye
huse, og det er her, der sker en vis begrens-
ning i den forenkling og ligestilling, som el-
lers er et vigtigt mal for den lovgivning, der
her ligger pa bordet. Men jeg vil dog gerne
understrege, at i forhold til den gwmldende
lovgivning med 8 forskellige lejeveerdibereg-
ninger sker der en betydelig forenkling ved
gennemforelsen af det foreliggende lovfor-
slag.

Det var i 1970, VKR-regeringen fik til-
slutning til forslaget om de 4 pct. som veerdi
af egen holig. De daveerende regeringspar-
tier fandt dette nedvendigt af hensyn til
landets gkonomiske situation og af hensyn
til den eksplosive udvikling i parcelhusbyg-
geriet. I 1969 blev der pabegyndt 32.000



