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andre spergsmal og havde regnet med, at vi
havde faet tid til 1 sommerens og efterirets
lob at tage de mange, mange problemer op,
som knytter sig til en si vmsentlig lov som
radioloven. De svar, som jeg har fiet fra
ministeren nu her til morgen, tilfredsstiller
mig ikke.

Jeg spurgte bl. a. om, hvorledes man
nermere tenkte sig at amternes program-
réd skulle nedsewttes, hvorledes de skulle
vaere bygget op, hvilket antal personer der
skulle veere i dem, og hvilken funtion de
skulle have. Jeg synes, det var rimeligt at £3
en nermere redeggrelse fra ministeren for
disse forhold, som jo rummer veesentlige
problemer.

Ministeren henviser til, hvad der star i
bemeerkningerne til loviorslaget, og siger, at
det er amterne, der har retten til at bestem-
me. Og sa fojer han i ovrigt til, at man gir
ud fra, at det er de folkelige og kulturelle
organisationer, der udpeger reprasentanter-
ne, og der skal ogsd vere mennesker, som
ikke repraesenterer institutioner og organisa-
tioner, men som treeder ind alene pé basis af
deres personlige pg menneskelige kvalifika-
tioner. Der star altsd intet om antallet. Jeg
erindrer fra forhandlingerne her i tinget, at
der blandt udvalgsmedlemmerne, der havde
ordet, var megen uenighed om, hvor stort et
organ der ville vere tale om — jeg tror,
nogle néede helt ned pa 3. Der var ogsa for-
slag om, at det skulle veere amternes kultur-
udvalg, der skulle indtreede i denne funkti-
on. Jeg ma altsd konstatere, at vi kan ikke
{8 nermere at vide. Det bliver altss det tal,
der er angivet i bem@rkningerne, mellem 10
og 20, der er ministerens svar.

Jeg sagde under anden behandling, at jeg
tror ikke, vi holder os p4 dette tal; jeg tror,
vi kommer hgjere op. Det bliver en art re-
preesentantskab, og dette skal man vurdere i
sammenhseng med de funktioner, som orga-
net skal have. Jeg spurgte ministeren om,
hvordan man tenkte sig samarbejdet gen-
nemfort mellem disse programrad og Dan-
marks radios distriktsmedarbejdere. Herom
siger ministeren, at det m& antages, at de
medes til droftelser, og at sddanne droftelser
vil veere nyttige for begge parter.

Ja, det m4 vi da hébe de vil, men det er
jo ikke meget sigende, nér vi taler om den
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kompetence, disse organer har; de mi da
have nogle rettigheder. Hvis de kommer med
forslag over for medarbejderne, si kan de
altsd risikere, at disse forslag afvises. Der er
altsd ingen klarhed pa dette punkt.

Videre spurgte jeg, hvordan man tenkte
sig forholdet imellem radiorddet som lands-
dekkende programudvalg og disse program-
rad. I svaret henviser ministeren til, at det
er radiorddet, der fastsmtter de nmrmere
bestemmelser; det skal afgive indstilling over
for ministeren. Videre siger ministeren, at
han umiddelbart finder, at man kan fore-
stille sig en ordning, hvorefter radioradet
som programudvalg 3-4 gange om &ret ind-
kalder formendene for disse programrad til
droftelser. Men er det nu rimeligt at sette si-
danne store maskiner op for at Iose de funkti-
oner, der her er tale om, disse meget spinkle
funktioner, som tegner sig overordentlig
uklart? Jeg er bange for, at man indbygger
en raekke konflikter 1 de bestemmelser, der her
er tale om. Jeg kan ikke se det rimelige i, at
man nu skal i gang med at opbygge de mange
programrad — det drejer sig, s vidt jeg kan
se, om mellem 300 og 400 over hele landet —
at man skal swtte amterne i gang med at
danne disse rdd uden at have klart define-
rede opgaver at give dem.

Endelig har jeg spurgt — og det er det
sidste, jeg skal komme ind p4 her ved tredje
behandling — om ministerens vurdering af,
i hvilket omfang det forudswmttes, at de fol-
ketingsmedlemmer, der er udpeget til radio-
rédet — altsé de 5 i henhold til § 8, punkt 5
— Trepreesenterer deres partier, hvorledes
ministeren ser pi disse medlemmers kompe-
tence i relation til de opgaver, de har? Skal
de foreleegge radiordssager for deres parti-
grupper, forudsmttes det? Mener ministeren,
det er rimeligt, at det sker, og da i hvilket
omfang? Var det dog ikke rimeligt, om vi
fik en smule klarhed tilvejebragt pa dette
felt?

Ministeren siger, at man mé antage, at de
medlemmer, der er udpeget af partierne,
ikke kan betragtes som reprasentanter for
partierne som sddanne; det hindrer dog ikke,
siger ministeren, de enkelte medlemmer i at
radfgre sig med de instanser, der har udpe-
get dem. 1 pvrigt, fojer ministeren til, ligger
det uden for ministerens opgave at udtale
sig om udstrekningen af den indsats.



