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[K. Helveg Petersen.]
behandling, og som jeg har hort s tit: at
det er det bedst tenkelige vwern. Imod
hvad? Hvad er det veern imod? Hvad har
det vaeret veern imod? M4 vi £4 lidt at vide
om det? Jeg erindrer jo, at radiorddsmed-
lemmer gerne er de forste til at klage over
udsendelserne, skent det er dem, der har
ansvaret for udsendelserne. En mewrkelig,
neesten absurd tilstand. Jeg tror ikke, det er
en rigtig ordning, og jeg ved ikke, om der er
noget land, hvor man har parlamentarikere
direkte i ledelsen. Er det da s&dan, at der
ikke i andre lande er balance i udsendelser-
ne? Hvordan er det i Norge? Hvordan er det
1 BBC? Der er da ingen anledning til at
komme og fortelle os, at det er den eneste
méde, dette problem kan loses pa.

Det er da heller ikke sadan, at det ikke
kunne tenkes, at der kunne findes nogle
mennesker, der kunne give den garanti. Br
de da de eneste, der kan give garantien, dem,
der sidder i folketinget? Skal vi da nare si
hagje tanker om os selv? Kunne det ikke
lykkes at finde nogle mennesker, som kunne
gore det? Man har megen tiltro til, at man
kan finde nogle mennesker, der nyder al-
mindelig tillid, ndr der skal udnsvnes et
ankensevn. Da er det kriteriet: den alminde-
lige tillid. Mon man dog ikke kunne gore
noget lignende her, hvor det drejer sig om
styrelsen?

Men det er, ligesom man er 1ast fast. Der
er en enorm, konservatisme i disse maskiner.
Er de en gang sat pa skinnerne, s skal de
lobe, og s& skal argumentationen for en-
dringer veere sd enorm steerk, langt steerkere
end argumentationen for at bevare ordnin-
gen.

Med hensyn til den selvstendige status
kan man vist diskutere, hvor selvstendig
den er, ndr der er en s sterk politisk domi-
nans, om det virkelig er rigtigt — ud over
formelt — at sige, at Danmarks radio er en
selvstzendig institution i forhold til staten,
nir folketinget er s& stwrkt repreesenteret,
som det er,

Ministeren har ikke nogen tro pi et re-
praesentantskab. Derimod har han tro pa de
lokale rad. Jeg fik ikke noget svar pa, hvor
mange ministeren mener der skal vere i
disse lokale radd. Tror ministeren, det kan
klares med 10 eller 207 Jeg fik heller ikke
nogen redegerelse for, hvordan ministeren
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tror det vil forlebe, nir disse formsend
kommer ind i programudvalget, hvor de far
lov til at komme efter radioradets bestem-
melse. Hvordan tror man dog det wvil
komme til at virke? Skulle det virkelig veere
en ordning, der er s velfungerende i forhold
til den, jeg foreslér? Man taler om, at det kan
ikke lade sig gere at fA mit reprasentant-
skab til at fungere. Jeg har ikke noget som
helst bevis for — og det er der ingen der
kan give — at de lokale rdd med den kombi-
nation, der er foreslaet, kan 3 en tilfreds-
stillende funktion.

Jeg er glad for det, ministeren sagde om
kommunikationsradet. Jeg venter s& pa et
udspil om, hvordan dette skal gribes an.

M4 jeg sige til hr. Johan Philipsen, at det
jo ikke er sidan, at jeg regner med, der no-
gen steder bliver lokale r4d pa 300-400 per-
soner. Jeg sagde, det drejer sig vel om 300-
400 for hele landet, nemlig 80-40 i de en-
kelte amter, og fir man lavet en organisme,
hvor man fir mobiliseret s& mange menne-
sker, sat dem ind i disse rad, ja, s& betyder
det, at man er bundet til dem i en &rrmkke.
Det er egentlig det, der er min bekymring.
Kunne vi undgé § 11, kunne den udskydes,
s& var det til at acceptere, for si kunne vi
nar som helst gé til den bredere revision af
radioloven.

Nu siger ministeren, at han ikke foler, der
er nogen som helst chance for, at mine syns-
punkter kan vinde geher. Jeg tror ikke, det
er gennemprovet fuldt ud. Jeg kan altsa
tage det som en afvisning fra ministerens
side, men man har fra udvalgsmedlemmer
dog sagt, at nu er man parat til at tage en
forhandling mellem anden og tredje behand-
ling.

Hr. Johan Philipsen var inde pa kompe-
tencen. Hvorfor skulle der ikke veere kom-
petence knyttet til det r&d? Jeg foreslar, at
man legger en raekke opgaver hen til dette
repreesentantskab: at vaelge tre medlemmer
til styrelsen, at behandle s@sonplaner — jeg
tror, at man vil f4 en behandling af swmson-
planer, der er meget grundigere end den,
man giver i gjeblikket — og endvidere fore-
slér jeg, at man bemyndiger dette organ til
ab tage hvilke som helst sporgsmal af betyd-
ning for programlegningen op. Jeg tror, at
pé den méade vil dette organ f4 sterre betyd-
ning end det ankenwvn, der stilles forslag
om. Jeg nevner her igen de tabte mulighe-



