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[Hauns Toft.]
ikke binder folketinget under en senere for-
handling af forslag til anlegslove, f. eks. i
form af alternative planlegningsmuligheder.
Det var den imgdekommelse, vi bad om
under forste behandling, og den har vi faet.

Tn indsneevring 1 boligministerens kompe-
tence over for amter og kommuner har ogsé
fundet sted. Jeg vil gerne her understrege,
at bestemmelsen 1 § 19 kun skal anvendes i
rene undtagelsestilfeelde. Skal kommunalre-
formen bringes til at virke i overensstem-
melse med hensigten ved dens vedtagelse, er
det nedvendigt, at vi her i folketinget er
parat til at give kommunerne og amterne
dette sterre ansvar til selv at disponere in-
den for de rammer, som lovgivningsmagten
har lagt, uden indblanding fra centraladmi-
nistrationen. Jeg erkender, at der madske
kan veere et behov for en mulighed for ind-
griben, men mé pi den anden side under-
strege, at dette kun sker, ndr vemsentlige
samfundsinteresser gor sig geeldende i for-

bindelse med afgorelse i medfor af bygge-

eller byplanlovgivningen.

Med hensyn til dobbeltadministrationen
ser vi med tilfredshed p4, at de unedvendige
horingsforskrifter i loviorslagets § 18 er ble-
vet omdannet til en ren orienteringspligt.
Det er givet, at amterne kan have en inter-
esse 1 at veere orienteret om den primeer-
kkommunale planlegning, men pé den anden
side ma dette hensyn ses 1 forhold til den
yderligere administration og det ogede tids-
pres, som vil komme, hvis amtsradet skal
have lejlighed til at udtale sig. A

Det var et af de eksempler pa dobbeltad-
ministration, jeg nevnte, og jeg takker for
imgdekommenhed fra hr. Aukens side. Men
ogsd den praksis, som er gwmldende i dag,
hvor boligministeriet sender lovforslagene
til horing ude i amter og kommuner, har vi
faet indskrenket, s& det fremover bliver en
ren orienteringspligt.

M3 jeg til sidst sige om. de administrative
konsekvenser af loven, at jeg ikke skal
legge skjul pd min skepsis med hensyn til
det, der er oplyst om ikke mindst de perso-
nalemeessige konsekvenser af den nye plan-
leegningslov. Jeg erkender, at det er sveert at
fremskaffe eksakte beregninger heraf, men
mener p4 den anden side, at det i denne for-
bindelse ville have veeret nyttigt, om bolig-
ministeren havde fulgt den opfrodring, jeg
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rettede til ham i udvalget, om at sende lov-
forslag til hering hos nogle repreesentative
kommuner og amter. Jeg foreslog ministe-
ren 4 kommuner og 2 amter — ikke for
dermed at kritisere de beregninger, Kom-
munernes Landsforening har foretaget, men
fordi vi ofte har set, at folketingets forvent-
ninger med hensyn til de administrative
konsekvenser af lovforslag ikke holder stik,
ndr lovene kommer til at virke. Derfor
mente vi, at det var rigtigt at forsege tillige
at {4 de praktiske kommunalfolks vurdering
af dette lovforslag for dermed at have et
bedre grundlag for at bedemme det. Jeg kan
1 denne forbindelse ikke undlade at nevne,
oven i kebet nar jeg ser fru Ritt Bjerregaard
sidde i salen, at det var fru Ritt Bjerre-
gaard, der sidan set gav os ideen til det.
Fru Ritt Bjerregaard spurgte i spergetiden
ministerea, om han ville tage initiativ til, at
loviorslag og i et vist omfang ogsd nye be-
kendtgoerelser og cirkulserer, der skal admi-
nistreres af kommunerne, sendes ud til hg-
ring i nogle kommuner med henblik pa en
vurdering af de konsekvenser, de vil f& i
administrativ henseende. Helt sikker pa at
have fru Ritt Bjerregaards tilslutning til
dette stillede jeg sporgsmalet nejagtigt pa
samme méde 1 udvalget, som fru Ritt Bjer-
regaard havde stillet det her i folketingssa-
len. Resultatet var, at jeg endnu en gang
med beklagelse ma konstatere, at det ikke
altid er realiteterne, der teller, men at det
ofte maske nok si meget er for at fa lidt
blest om en sag og ikke med henblik pa de
praktiske virkninger, at spergsmal stilles
her i denne folketingssal. Den praktiske
konsekvens af fru Ritt Bjerregaards spergs-
mal matte have veeret tilslutning til denne
horing ude hos kommunerne. Jeg vil derfor
nu sperge ministeren om han inden vii den
kommende folketingssamling igen skal til at
drofte den kommende planlegningslovgiv-
ning, vil sende det ud til nogle praktiske
kommunalfolk til hering. Vi har tid til at
forberede det nu, og jeg tror, det ville have
en god virkning, hvis vi ogsé fik de prakti-
ske kommunalfolks bedemmelse af disse
specielt disse lovforslag om planlegning.
M4 jeg til sidst sige, at vi mener med
dette loviorslag at have skabt et godt
grundlag for den kommende planlovreform,
som skal gennemfores i nsste folketingssam-
ling, og lad mig i denne forbindelse endnu



