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[Ians Toft.] 
valget. Men det var også det, der var årsag 
til, at vi fik det brede forlig, vi i dag står 
med. 

Under første behandling af dette lovfor- 
slag gav jeg på det konservative folkepartis 
vegne udtryk for, at vi gik ind i udvalgsar- 
bejdet med den hensigt at forenkle lovfor- 
slaget og det planlægningsvirvar, der eksi- 
sterer i øjeblikket, i det hele taget. Vi ville 
arbejde for en oprydning i den dobbeltadmi- 
nistration, der både lå i dette lovforslag og 
findes i planlægningslovgivningen i øvrigt, 
og vi ønskede at fremme den decentralise- 
ring, der ligger i kommunalreformens idé, så 
ansvar og beslutningskompetence i videst 
muligt omfang følges ad. 

Jeg mener ikke, vi kan sige, at vi er nået 
til vejs ende med denne lovgivning; men jeg 
synes, vi er kommet et godt stykke på vej 
under det grundige udvalgsarbejde, der har 
fundet sted. Jeg tænker her ikke mindst på 
det, jeg under første behandling sagde om, 
at det ville være hensigtsmæssigt at se dette 
led i planlovreformen i sammenhæng med 
den kommende reform, som skal indebære 
en decentralisering og forenkling, først og 
fremmest af den primære og amtskommu- 
nale planlægning. Vi hilser naturligvis med 
tilfredshed, at vi fik imødekommet vort 
ønske også på dette punkt, idet boligmini- 
steren har givet tilsagn om, at det næste led 
i planlovreformen vil fremkomme i form af 
lovforslag inden udgangen af dette år, sam- 
tidig med at denne lovs ikrafttræden er ble- 
vet udskudt til den 1. april 1974. Vi har 
hermed mulighed for at se planlægningslov- 
givningen i sin helhed og dermed også mu- 
lighed for at gribe ind over for de, kan man 
vel kalde det, bureaukratiske misfostre, som 
så ofte er opstået, fordi den ene lovgivning 
ikke har været tilpasset den næste. Vi finder 
det samtidig af stor betydning, at kommu- 
ner og amter nu får god tid til at forberede 
sig på denne lov. Også dette er en imøde- 
kommelse af den kritik, som ofte har været 
rejst, og som jeg også rejste under første 
behandling. 

Vi er opm.ærksomme på, at der i den 
kommende folketingssamling forestår et 
stort arbejde med denne planlægnings koor- 
dinering, og vi har bestemt også fået det 
bekræftet under udvalgsarbejdet. Jeg tæn- 
ker her på den samlede oversigt, som jeg 

bad om under lovforslagets første behand- 
ling, over samtlige de planlægningsfllnktio- 
ner, vi har herhjemme, og som vil vise et 
tydeligt behov for forenkling. Jeg tænker 
også i denne forbindelse på den lovgivning, 
der vel berører dette lovforslag, men hører 
hjemme under behandlingen af den næste 
planlovreform. Vi hilser med tilfredshed, at 
boligministeren har givet os tilsagn om at 
optage forhandlinger med de ministre, som 
berøres af disse love, så vi også her kan vente 
et lovforslag i den kommende folketings- 
samling med henblik på forenkling og op- 
rydning i dobbeltadministrationen. Under 
udvalgsarbejdet har vi allerede berørt nogle 
af disse områder. Jeg tænker her bl. a. på 
naturfredningsloven og loven om sten, grus 
og andre naturforekomster. 

Under første behandling gav jeg udtryk 
for, at der i lovforslaget efter vor mening 
var en hel del eksempler på dobbeltadmini- 
stration, og at den meget stærke centrale 
styring, som tillægges boligministeren i form 
af bemyndigelser til at ændre planerne, ikke 
var tilfredsstillende for os, samt at vi under 
udvalgsarbejdet ville kræve disse bemyndi- 
gelser indskrænket og konkretiseret. Jeg går 
ud fra, at det var det, hr. Auken havde 
bemærkninger til, da han sagde, at der ikke 
var sket ændringer i § 4 med hensyn til 
landsplandirektiverne. Jeg vil dog godt til- 
føje, at det jeg først og fremmest krævede 
under første behandling af lovforslaget, ikke 
var, at § 4 skulle ud, men at den skulle kon- 
kretiseres, således at vi vidste, hvor vi stod 
med hensyn til den bemyndigelse, vi gav 
boligministeren. Også på dette punkt mener 
jeg vi har fået et bedre lovforslag ud af det. 
Jeg tænker ikke mindst på den konkretise- 
ring, der er sket i betænkningen med hensyn 
til landsplandirektiverne. Jeg mener, disse 
er nødvendige, hvis landsplanlægningen 
overhovedet skal kunne virke. Men på den 
anden side skal det ikke medføre, at den 
indflydelse, som folketinget i dag har bi. a. 
på de store anlægsprojekter, bliver formind- 
sket, så folketinget bliver et rent ekspediti- 
onskontor. Vi er derfor yderst tilfredse med, 
at boligministeren har givet tilsagn Oln, at 
udvalget for fysisk planlægning vil blive 
orienteret før udstedelsen af ethvert lands- 
plandirektiv, der angår forhold af større 
betydning, og at disse landsplandirektiver 
vil blive udformet på en sådan måde, at de 


