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[Skovmand.]
blevet kritiseret, forst og fremmest af de
forskellige ministeriers embedsmeend i det af
regeringen nedsatte udvaig. ‘

Forst og fremmest af hensyn til planieeg-
ningens uafhengighed af kommunale seerin-
teresser er direkte valg nedvendige. Derfor
agter vi at stemme for det af SF stillede
@ndringsforslag om direkte valg. Vi tor ikke
vente i fire 4r med at {4 direkte valg, som
hr. Niels Helveg Petersen var inde pa. Der
kan ske alt for mange ulykker i den tid. Selv
om det selvfolgelig altid er noget, hvis vi
kan veere sikre pa, at vi far direkte valg til
den tid, s& er det for lenge at vente.

Til sidst vil jeg gerne stitle et spergsméal
til representanten for den socialdemolkrati-
ske folketingsgruppe: hvad mener partiet
om direkte valg? Hr. Ove Hansen stillede
det i sin tale op, som om der var tale om et
modsaetningsforhold mellem pé den ene side
hovedstadsamtet og pé den anden side ho-
vedstadsradet. Det er en kunstig modsset-
ning. Den virkelige modseetning findes mel-
lem den mulighed, at man lader veelgerne
bestemme gennem direkte valg, og den mu-
lighed, at man lader de kommunale reprz-
sentanter og de kommunale seerinteresser
bestemme ved indirekte valg. Hvad er det,
socialdemokratiet gér ind for?

Der foreld i sin tid et forslag fra venstre
og radikale om et direkte valgt hovedstads-
rad. Nar socialdemokratiet ikke kunne f4 sit
forslag om et hovedstadsamt igennem, hvor-
for gik man s ikke bare ind pd at stette
det? Hvad mener socialdemokratiet?

Svend Jakobsen: Mit partis ordferer har
meddelt, at der er medlemmer af min grup-
pe, som ikke kan medvirke til gennemforelse
af lovforslaget om et hovedstadsrad. Jeg er
en af dem, som det er kommet til udtryk i
beteenkningen fra udvalget, og jeg har i en
mindretalsudtalelse givet udtryk for, at nér
jeg ikke kan medvirke, er det, fordi jeg fryg-
ter, at dette indirekte valgte hovedstadsrad
ikke far tilstreekkelig styrke til at gennem-
fore den overordnede planlegning alene ud
fra helhedsinteresserne. Jeg vil gerne tilfoje,
at der ogsé 1 vurderingen indgar en usikker-
hed om, hvorvidt dette hovedstadsrad bli-
ver et skridt pd vejen frem mod den losning,
som mit partis ordferer, hr. Ove Hansen,
ogsé gav udtryk for er vort mal, nemlig ét-
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amtslosningen. Jeg [rygter, at denne indi-
rekte valgmetode vil veere med til at ud-
swtte det nweste skridt et ganske godt stykke
tid.

Jeg skal derfor kun her i dag meddele, at
jeg kan ikke medvirke til lovforslagets gen-
nemforelse. Det kunne synes naturligt, at
jeg i konsekvens af dette stemte for SFs
sndringsforslag. Men jeg vil undlade at
stemme af én bestemt grund, nemlig at der
er en rekke usikkerhedsmomenter, som vi
ikke fik afklaret, fordi der viste sig et flertal
for den indirekte valgmetode. Der er en
raekke uklarheder med hensyn til valgbarhe-
den i relation til bopelen, hvorvidt den skal
gwelde inden for den enkelte valgkreds osv.

Der er altsd en rekke usikkerhedsmomen-

ter, som gor, at jeg ikke kan stemme for SFs
@endringsforslag, men ogsé her vil undlade
at stemme. Jeg vil dog gerne understrege, at
der skal ikke herske tvivl om, at princippet
det direlte valg gir jeg ind for, men vi har
ikke tilstreekkeligh gennemarbejdet dette
forslag til, at jeg kan stemme for det.

Jeg kan derimod stemme for resten af de
lovforslag, der er til behandling.

Bent Serensen: Ved ferste behandling af
det af indenrigsministeren fremsatte forslag
om en storamtslesning gav jeg udtryk for,
at jeg ikke var enig 1 det forslag, der var
fremsat. Jeg vil her gerne udtrykke min til-
fredshed med den ordning, man her er niet
frem til. Man kan fove en principiel debat
om, hvorvidt man skal have direkte eller
indirekte valg, men én ting ma vi erkende,
nemlig at det treenger sig pa at fa etableret
et organ, som har mulighed for at foretage
den fornedne koordinering, den fornodne
planlegning i hovedstadsomradet, og det
har vi faet med det forslag, der her er til
behandling.

Jeg vil godt lige i overensstemmelse med
mine bemseerkninger ved forste behandling
gore opmemrksom pé, at jeg i princippet, si-
fremt man kan 4 en regionordning, hvor vi
har en anden opgavefordeling imellem am-
terne og kommunerne, er enig i, at slutresul-
tatet md blive en storamtslosning, men det
mé medfere en wndring af opgavefordelin-
gen mellem amterne og kommunerne.

Jeg vil stemme for de foreliggende lovfor-
slag med de af ministrene eller flertallet stil-
lede sendringsforslag.



