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[Bagmar Andreasen.]
der er ansat inden for den private sektor,
tvinges til at swtte tempoet 1 vejret, er ikke
grd teori, men opleves af mange som en
barsk virkelighed, som de ikke accepterer.
Nogle af dem er p4 vej over i naturaliesam-
fundet, og andre siger Glistrup for at kalde
os til fornuft her i huset. Det vakte megen
opsigt, da Mersk Mc-Kinney Meller for et
par maneder siden sagde, det snart ikke var
veerd at drive forretning i Danmark lengere.
Det er der mange der har sagt for ham; det
har man bare ikke lagt s4 meget meerke til.

Men det er jo ikke bare indehaverne og
lederne, det er nok manden pé gulvet, der
foler sig allermest presset. Der er endnu no-
gen, der tror, der bestdr et modsmtningsfor-
hold mellem arbejdere og arbejdsgivere,
men det er stort set folk, der ikke har nogen
foling med de producerende erhverv. Jeg vil
gerne citere, hvad nsestformanden i Central-
organisationen af Metalarbejdere, Charles
Hansen, siger i Dagbladet Borsen for den 9.
maj: .
: » Vi, der tjener penge, vil ikke betale

hver krone til de andre. Der er reallon-
stop, fordi uproduktive grupper altid vil
spise med. Metalarbejderne vil ikke fort-
sat vaere med til at veere arbejdsbier, som
skal skaffe midler til et stadig stigende
offentligt forbrug — uden selv at 8 noget
ud af det.”

Lidt senere i den samme artikel hedder
det:

»Parterne i det producerende arbejds-
marked ma holde op med at bruge s4
mange kreefter pa at slide hinanden op og
i stedet samle kreefterne imod at skulle
treekke leesset for alle andre®.

Det var ord fra en fagforeningsleder. Men
den problematik glemte ministeren i sin
redegorelse, og jeg behover vel ikke at sige,
at det er en farlig udvikling, hvis resultatet
bliver, at de producerende ensidigt slutter
sig sammen imod dem, der er ude af er-
hverv, og imod den offentlige sektor. For
ideen er jo, at vi skal vare solidariske og
samarbejde. Og gor de det alligevel, s4 har
vi ogsa kun en fejlslagen politik at takke
for det og en politik, hvor der i dag tages alt
for ringe hensyn til byerhvervenes arbejds-
vilkar.

Det hoje velstandsniveau, vi har ndet i
Danmark, er skabt i et samarbejde mellem
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den private og den offentlige sektor. Det
private initiativ har veeret drivkraften, men
uden et godt skolevesen og uden et godt
vejnet var det ikke muligt, og uden en social
solidaritet havde der slet ikke veeret noget
ved det. Det kunne médske have veret gjort
bedre, men i sammenligning med andre
lande har vi egentlig ikke gjort det s& dar-
ligh. Der er lande, der statistisk ligger hejere
end Danmark i levefod, men hvor man al-
drig fik de socialt dérligt stillede med op, og
sa er det 1 hvert fald ud fra et radikalt syns-
punkt ikke acceptabelt — og deri tror jeg
nok, vi deler synspunkt med de evrige par-
tier i Danmark. Uden en offentlig sektor
kan man slet ikke teenke sig et hgjt industri-
aliseret samfund uden fattigdom.

Men nu er der altsd bare ved at ske det,
at der ikke lengere er en sund vekselvirk-
ning imellem den offentlige og den private
sektor. Den offentlige sektor er ved at
kamme over, hvis jeg mé bruge et udtryk
fra maskinbranchen. Jeg ved godt, at der
kan gives mange forklaringer: uddannel-
serne varer leengere, og der er flere pensioni-
ster osv., men alt det dér er jo ting, man
kunne forudberegne, og som man kunne
have taget hejde for.

Ministeren er inde pa, at der fremover
skal en anden fordeling til, men vil afvente
p-plan II. Det havde nu ikke veret nadven-
digt, for selv om vi begyndte nu, var der
ikke nogen fare for, at vi ndede at overfore
hverken for megen arbejdskraft eller for
megen kapital til de producerende erhverv,
inden vi kan vente den redegorelse til efter-
aret,

83 smuttede denne her gamle tese om, at
man ikke ma investere 1 produktion i en
hojkonjunktur, med i redegorelsen. Det,
getter jeg pé var en fejl, for jeg tror, han-
delsministeren udmssrket godt ved, at ma-
skininvesteringer i en hejkonjunktur kan
vaere udmeerket — og hvis ikke, s8 kan det
leeses 1 den sidste rapport fra vismeaendene.

Ministeren erkender i sin redegorelse, at
investeringerne i industrien ikke har haft et
tilfredsstillende omfang de senere &r. Jeg
synes nok, vi ma sige, at vi har et feolles
ansvar i folketinget for, at vi ikke mere
dbent har diskuteret, hvordan vi ensker
industrien og den storre handel skal finan-
sieres-fremover. Der har jo veeret et bredt
politisk flertal for en udjevning af indkomst-



