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[Samuelsen.]

meget stor udvikling pd universiteterne i de
3 &r. Der er mange, der nu er med i beslut-
ningsprocesserne. Man har det indtryk, ab
der har veeret en del bornesygdomme, der
skulle overstis. Der har veeret holdt mange
meder, og der har veeret holdt lange meder,
men man mé da hébe, at det vil ga sidan pd
universiteterne, at man kommer ind i en
fornuftig praksis, s& man holder moder, nir
der skal holdes moder, og at man sa fr en
fornuftig forretningsorden, for universite-
terne er jo forst og fremmest steder, hvor
der skal forskes og undervises.

Morten Lange: For nogen tid siden, da vi
diskuterede styrelseslov sidst, og for endnu
leengere tid siden, da vi diskuterede den for-
ste gang, var det nok i en lidt bevaeget at-
mosfere, da der over hele Europa gik en
steork stemningsbelge omkring universite-
terne. Jeg mener, at den stemningsbolge har
bundfeldet sig i mange og vigtige traek i
universiteterne, og den har i virkeligheden
ogsé bundfeldet sig i administrationen af
den styrelseslov, vi vedtog her i tinget for
nogle ar siden.

Det er jo ganske interessant at se, at vi
vel har den fornemmelse herinde, at nir vi
vedtager en lov, fungerer den. Den harde
kendsgerning er imidlertid, at den styrelses-
lov, vi vedtog for en 3 ar siden, i realiteten
forst nu er ved at vewmre trddt nogenlunde
fuldt i kraft. Det ger det naturligh, at vi,
né&r vi nu reviderer loven, ma give den vore
bedste ensker med undervejs om, at denne
lov m4 f4 lov til at virke i nogle &r, sa den
virkelig kan blive udfyldt efter sine demo-
kratiske hensigter.

Jeg mener selv, at det ville have veeret
lykkeligst, om vi kunne veere kommet noget
leengere frem, for det, vi lovgiver for nu, er
jo stadig veek en stenderforsamling. Men i
et demokrati tager udviklingen som bekendt
nogen tid, og det mé derfor veere veesentligh
1 steenderforsamlingsbetragtningen, at nu er
alle steenderne da repreesenteret. Nydannel-
sen her er, at gruppen af teknisk og admi-
nistrativt personale er kommet ind, og det
er ganske interessant at se, hvordan diskus-
sionen om denne repreesentation har med-
fort, at netop denne personalegruppe har
faet en vemsentlig og stigende interesse i sin
arbejdsplads. Det er i sig selv et demokra-
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tisk resultat, og derfor mener jeg, at den
repreesentation, vi er ndet frem til, har sik-
ret sig en betydelig rimelighed.

Det er samtidig veerd at notere, at loven
giver mulighed for, at savel denne gruppes
repreesentanter som studenternes repreesen-
tanter fr lejlighed til med en passende og
rimelig stotbe, som man héber der bliver rdd
til, at pleje det arbejde for demokratiet, de
skal udfere i kraft af, at der er sat midler af
til deres administrative deltagelse.

Det er ogsi vasentligh, at Studenterridet
er blevet geninstalleret i paragrafferne, for
at studenterne kan finde frem il en samleb
behandling af disse ting, idet mange af dem
jo bliver smidt ind i meget nyt og skal tage
stilling il meget afgerende spergsmal. Det
kan formodentlig kun lade sig gere, hvis
disse grupper har anledning og lejlighed til
at pleje rad.

Hvad angdr dette, er der ikke noget nyt i
forhold til den formulering, ministeren op-
rindelig foreslog, og der er heller ikke noget
nyt i den kendsgerning, at alle ministerens
lereanstalter stadig vek herer under loven.
Jeg mener, at det er nodvendigt og rimeligt,
og jeg tror faktisk ikke, at det giver den
store forskel. Havde man ikke gjort det,
havde ministeren veeret nedt til at udfer-
dige anordninger, som havde veeret ganske
parallelle til loven, og s& havde forskellen
veeret det, som det finere sprog kalder homg-
opatisk.

Men dér, hvor vi iser har arbejdet med
lovforslaget under udvalgsarbejdet, er nok i
sporgsmalet om studienwvnene. Jeg skal
lige nevne nogle 4 ting om dette forhold,
for det har i dagspressen og andetsteds vee-
ret gjort til genstand for en noget uklar for-
tolkning, hvad det egentlig er, der fremgér
af de sndringsforslag, der nu vedtages.

Det er helt klart og stadig grundleggen-
de, at de paritetisk sammensatte studie-
nwvn har den magt, som allerede var tillagt
dem efter den oprindelige lovgivning, og
som de har fiet udbygget igennem de be-
kendtgorelser, ministeren har udstedt siden.
Det er veesentligh at holde fast pa dette.
Men samtidig har man sikret en til detbe
formal nok noget bedre struktur end den,
det oprindelige loviorslag havde forudset,
ved indferelse af centrale studiensevn, som
gor, at det, man maske kunne betegne som
lids tilfeeldige studiensevnsafgerelser — sa-



