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[Myhse Andersen.]
rer vi, og dem bruger vi sa til skattenedseet-
telse, uden at man har sikret sig herredom-
met over, hvordan budgettet som helhed i
gvrigt udvikler sig; det mé nedvendigvis gé
ind 1 en samlet overvejelse.

Jeg vil ogsd gere opmeerksom pé, at der jo
er sket en del, siden det konservative spare-
forslag blev fremlagt i marts méned, og det
kan maske virke en smule mewrkeligh, at
man nu fremseetter et skattelovsforslag, der
helt igennem bygger pd dette forslag fra
marts. Der kom jo da visse besparelser ud af
det, som nu gennemfores, og nogle af de
besparelser, regeringen gennemferer, horer
ogsd med i det konservative forslag.

Vi har fra venstres side ment, at der
burde veere sparet ikke 1 milliard kr., men 2
milliarder kr. under den runde i foréret, blot
for at man med rimelighed kunne undga
skatteforhgjelse, og jeg har forstédet pa dags-
pressen, at vismsendene har den samme op-
fattelse. Men er det rigtigt, ja, s& betyder
det jo, at det faktisk kun er besparelser ud
over en storrelsesorden p& 2 milliarder kr.,
der egentlig forsvarligt kunne motivere
skattenedseettelser.

Men som sagt, det er ikke nu, men forst
til efteraret, vi skal treeffe beslutninger, og
inden vi er kommet sa langt, er jeg overbe-
vist om, at behovet for en strammning af fi-
nanspolitikken vil vaere blevet langt, langt
steerkere, end det hidtil har veeret dbenbart,
og til den tid vil det forhabentlig ogsé sta
regeringen ganske klart, at et saddant behov
for en strammning er til stede.

Jeg har bemserket mig, at det i lovforsla-
get siges, at det konservative folkeparti vil
imgdekomme dette behov for stramning ved
at komme med nye besparelsesforslag, men
sd synes jeg, at man burde have ventet med
at fremseette dette loviorslag indtil da, sé-
dan at det kunne have veeret fremsat pa et
samlet og ajourfert grundlag og ikke pa et
grundlag, der i nogen made er foreldet.

Det har veeret interessant at lese om det
nye princip for budgetleegning, dette, at man
skal begynde med at fastleegge det skatteni-
veau, der skal til for at fremme opsparing og
gkonomisk veekst, og si bagefter de offent-
lige udgifter, og det er da si sandt, som det
er sagh, at det ville veere at sette tering ef-
ter nering. Men hinden p4 hjertet: med det
forslag, der her foreligger, er det vel ikke det
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konservative folkepartis mening, at vi er
ndet ned pé det ideelle niveau for indkomst-
beskatning med henblik pd at fremme den
okonomiske veekst og gavne opsparingen her
ilandet? Man mé vel erkende, at dette for-
slag er blevet til efter det gamle princip, at
man har lavet nogle forslag til besparelser
— altsd er begyndt med udgifterne — og
sé pa det grundlag stiller forslag om skatte-
nedseettelser.

Vel, det er alt sammen ting, vi under
kommende forhandlinger ma drefte nzerme-
re. Jeg skal ikke gd ind pa spergsmélet om
udformning af skatteskala og fastleeggelse af
udskrivningsprocent, som det forekommer i
lovforslaget, men vil foretreekke at vente
med disse ting, indtil vi til efterdret skal
tage spergsmaélet op til en samlet overvejel-
se, og til den tid vil ogsa de konservative
tanker indgd i vore overvejelser.

Bernhard Baunsgaard: Det loviorslag, vi
behandler her i eftermiddag, er et forslag til
eendring af udskrivningsloven, og forslaget
er derfor logisk videresendt til behandling i
skatteudvalget, men den skriftlige fremsest-
telsestale, som folger med lovforslaget, be-
skeeftiger sig med mange andre ting. Jeg
ville gnske, da det jo altsd skal veere et skat-
teforslag, at den i lidt hejere grad var gaet
ind pa dreftelse af forslaget som skattefor-
slag.

Det er jo rigtigt, som der bliver sagt i
fremsewttelsestalen, at skattetrykket er me-
get hejt her i Danmark — vi setter formo-
dentlig verdensrekord i skattetryk, og de
eksempler, der er neevnt pa, hvordan deb
virker, er ogsd helt korrekte. Men s& kunne
jeg jo godt lide at have haft en vurdering af,
hvordan det konservative forslag ville have
virket over for de skavanker, der er. Det er
rigtigt, at man for indtegter omkring 35.000
kr. arlig far en betydelig nedsettelse af
marginalskatteprocenten. Men dér, hvor vi
typisk har det store sammensted mellem
skatteloven og de sociale tilskudslove af
mange forskellige arter: i indteegterne op til
de 70.000 kr., tror jeg ikke en smule pd —
og jeg ville gerne havde haft nogle betragt-
ninger fra de konservative om dette forhold"
— at, som det vil ske for en indteegt om-
kring 45.000 kr., en nedsattelse af marginal-
skatteprocenten fra 52,6 til 50,4 har nogen
som helst betydning for at rette den ska-



