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[Jens Peter Jensen.]
have ren besked pa: gwlder den aftale med
Amtsradsforeningen, eller geelder den ikke?

Ministeren for kulturelle anliggender
(Niels Matthiasen): Vedrgrende amtsrads-
foreningen kan jeg sige, at aftalen geelder i
den forstand, at vi har det i beteenkningen,
og at man kan arbejde ud fra dette, men det
m4 altid veere en fordel at have den direkte
lovfestet, sddan som vi oprindelig havde
truffet aftale med Amtsradsforeningen om.
Det har vi altsd ikke fiet igennem 1 lovfor-
slaget, og det méatte efter min mening veere
den bedste udvej. Nu har vi altsd faet det,
som man ogsd under den tidligere regering
en gang imellem talte om: den nastbedste
lgsning.

Sa vil jeg blot sige til hr. Per Dich, at selv
om man ser meget i aviserne, som man kan
forbavses over, ligger det mig fjernt at tro,
at hr. Per Dich ikke ville give én ore til kun-
sten; sd ringe tanker har jeg ikke om hr. Per
Dich.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Jensen: Det kan ikke nytte
noget, at ministeren stir og piber her, for det
er 1kke folkeinget, det er ikke udvalget, der
har gnsket at lave disse ting om. Det er mi-
nisterens egen regering, der har bedt om at
fa det til at foregd pd den made, og ministe-
ren ved ogsa, at det ikke har vwret muligt
at indfgje aftalen med Amtsridsforeningen i
selve paragrafferne i loven, fordi der hver-
ken er dato eller belgb pa.

Hermed sluttede forhandlingen.

Aindringsforslagene nr. 1-4, § 1, saledes
sendret, seendringsforslag nr. 5 om en ny af-
fattelse af § 2 og § 21 den endrede affattelse

vedioges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedioges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

24/, 73: 2. beh. af f. t. 1. vedr. teatervirksomhed.
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Den sidste sag ps dagsordenen var:

Forste behandling af forslag ¢l lov om en-
dring af lov om udskrivning af indkomst- og
formueskatten til staten (udskrivningsloven)
[af Poul Schliiter m. fL].

(Lovforslaget (nr. 224) findes i tilleeg A. sp.
5971, fremsewettelsen i tidenden sp. 5985).

Lovforslaget satites til forhandling.

Finansministeren (Grinbaum): Det kon-
servative forslag til lov om endring af ud-
skrivningsloven forudsewtber, at der gennem-
fores meget store besparelser i de offentlige
udgifter. Den samlede skattelettelse er op-
gjort til omkring 5,2 milliarder kr., og ho-
vedparten af dette belob foreslas anvends til
en nedsettelse af indkomstskatten il sta-
ten. Efter loviorslaget skal grundbelobska-
laen for indkomstskatben til staten sendres.
Det forste trin, proportionalskattestrakket,
skal forleenges fra ca. 21.000 kr. til 31.000
kr., og samtidig skal skatteprocenten ned-
seettes fra 18 til 16. Desuden skal statsskat-
tens udskrivningsprocent mnedsettes. I de
senere ar er statsskatten udskrevet med 91
pet. af grundbelobene. I 1974 gnsker for-
slagsstillerne udskrivningsprocenten sat ned
til 87. Endelig regner forslagsstillerne med,
at deres spareforslag vil gere det muligt at
nedsette de gennemsnitlige kommuneskat-
teprocenter med 1.

Lovforslaget rejser to hovedspergsmal.
For det forste: vil det vere skonomisk for-
svarligt at gennemfore s store skattelettel-
ser 1 1974% Og for det andet: hvis det skono-
miske grundlag i gvrigt er i orden, vil disse
forslag da medfere en rimelig fordeling af
skattenedseettelserne pa de forskellige grup-
per af skatteydere?

Jeg vil gerne tage det sidste spergsmal
forst. Jeg er enig i, at behovet for en skatte-
nedszwettelse er sarlig stort for indkomstskat-
tens vedkommende. Men der kan jo veare
forskellige opfattelser af, hvordan mulige
nedseettelser 1 indkomstskatten skal fordeles
pé skatteydere med indkomster af forskellig
storrelse. Efter de konservatives forslag skal
mellemindkomsterne have forholdsvis store
skattelettelser. Det er efter min opfattelse et
fornuftigt synspunkt, som de fleste nok vil
veere enige i. Der er nmppe tvivl om, at



