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{Bolmherg,]
kommunen, hvad angér visse streekninger,
projektering m. v. maske ogsd har krav pé
erstatning, men forhandling herom skal jo
fores. Hvis Kebenhavns kommune med
rette kan sige, at det og det har veeret stillet
os 1 udsigt, s& er det klart, at staten ikke
skal lebe fra noget.

Den @ndrede indstilling har ogsa givet
anledning til dreftelser om det rigtige eller
forkerte i en motorvej @st om Brabrand Se
ved Arhus. Vi ved da godt, at det var forud-
sat ved dreftelserne om den sékaldte jyske
motorvej, at der skulle veere gstlig linjefo-
ring. Vi ved endvidere ogsd, at et flertal i
Arhus byréd og i Arhus amtsrad stadig
anbefaler den ostlige linjeforing men til
gengeeld ved vi, at mange beboere i omridet
mener noget andet. Vi har i udvalget fiet en
henvendelse fra den sdkaldte tveaerpolitiske ar-
bejdsgruppe i Arhus, og den mener afgjort,
at den gstlige linjeforing er forkert. Jeg ved,
at vi er mange, og egentlig ogsé et flertal i
udvalget, der er enige med arbejdsgruppen.

Ved behandlingen for nogle &r siden stil-
lede venstre og SF wndringsforslag, der gik
ud pa, at vi skulle have den vestlige linjefo-
ring. Det blev stemt ned, og det blev stemt
ned under henvisning til, at der skulle fores
yderligere forhandlinger med Arhus amt og
Arhus kommune, Det lod egentlig fornuf-
tigt, men der er ingenting sket siden da, og
efter at vi i udvalget fik indtryk af, at mini-
steren stottede den estlige linjeforing, be-
stemte mit parti sig for igen at stille sn-
dringsforslag. De ma jo have besked i As-
hus. Vi mente ikke, det kunne vere rigtigt
at skeere den store by over, nwmsten i to dele,
af mange forskellige grunde. Det gav anled-
ning til en virkelig saglig droftelse i udval-
get, og vi har nu trukket sendringsforslaget
tilbage. Vi kan acceptere det, et flertal 1
udvalget har skrevet i beteenkningen, som
jeg lige kort vil citere, for det er veesentligt.
Der star her, at flertallet — og det er social-
demokratiet, venstre, det radikale venstre
og SF — gnsker herom at udtale:

»at der synes at veere store betaenkelig-
heder ved den estlige linjeforing, hvorfor
udvalget ensker, at ministerens forhand-
linger med de kommunale myndigheder
efterfalges af en ny udvalgshesigtigelse,
hvorefter sagen afgores 1 folketingssamlin-
gen 1973-74°.
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Jeg betragter det som. vaesentligh ogsd for
ministeren, at ministeren nu kender flertal-
lets onske om den sag; det kan da veere rart
nok for ham, nar han skal fore forhandlin-
gerne med Arhus amt og kommune.

Med disse bemeerkninger kan jeg pa mit
partis vegne anbefale lovforslaget, som det
nu tegner sig.

Bilgrav-Nielsen: Jeg kan tilslutte mig de
betragtninger, hr. Knud Damgaard gjorde
om, at udvalgsarbejdet har veeret sardeles
grundigt, og jeg vil fsje til: specielt har
udvalgsarbejdet veeret grundigt pd punkter,
som ikke var omfattet af selve loviorslaget.

Hvad angdr den del, som lovforslaget
omfattede, den senderjyske motorvej, var
der straks fra ferstebehandlingen enighed
om, at dette anleg var vigtigt, og at det
matte fremmes. De emner, som senere kom
ind i debatten, kom bl a. pd grund af, at
det radikale venstre havde stillet forslag for
jul her i folketinget om, at staten skulle fri-
gore sig fra sine forpligtelser over for Serin-
gen, at staten skulle frigore sig fra sine for-
pligtelser pa strekningen fra Vibenshus
Runddel til Sortedamssoen.

Det er om disse to problemer, vi har haft
det virkelig grundige udvalgsarbejde, og jeg
ma pa vegne af det radikale venstre sige, at
vi er meget tilfreds med det resultat, vi er
naet frem til. Resultatet er, som det allerede
er beskrevet her, at der nu endelig er sagt
farvel til Seringsprojektet, og det er nok det
mest skelsmttende. Staten har ikke videre
forpligtelse over for et motorvejsanleg i den
pageldende linjeforing; skal der her bygges
motorvej eller andet anleg, er det en kom-
munal opgave.

Dernsest mé jeg pd det radikale venstres
vegne sige, at vi er swrdeles tilfreds med
afsnittet om Lyngbyvejs-problemet. Vi
havde foresliet, at man konkret skulle tage
afstand fra at fore motorvejen ind som pa-
teenkt, fordi vi mener, at bade byudviklin-
gen, den erhvervsmassige udvikling i omré-
det og den udvikling, man gnsker at fremme
egnsplanmeessigh, og i evrigt trafiktallene
ikke mere taler for et motorvejsanleg af de
omtalte dimensioner, hvorfor vi ber tage
konsekvensen og standse det.

Derfor er vi meget tilfreds med formule-
ringen i beteenkningen om, at dette anleg
vil blive gennemfort efter andre retningslin-



