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[Guldberg.]

Engang, nar vi skal gore denne samlings
mange boligforslag op, vil vi kunne se til-
bage pa dette og en lang rekke andre ved-
tagne forslag — det bliver dette formentlig
ogsd — om oget stotte til det sociale bygge-
ri. Nu er situationen den ude omkring, ikke
mindst i det storkebenhavnske omrade, at
selv om der findes masser af arealer, der kan
bebygges, er praktisk taget det hele beslag-
lagt af kommunerne eller af de sociale sel-
skaber og forbeholdt dem.

Der er prisstigninger pa, og i gjeblikket er
der mange, der har foredt sig, s4 nu handles
der tilbage. Dér kan vi altsd komme ud for,
at det tilskud, som boligministeren og fler-
tallet vil yde, yderligere er med til at sikre,
at der ikke kommer byggegrunde pa marke-
det, og at de nuveerende grunde bliver holdt
tilbage, hvad enten det er i kommuner eller
i de sociale selskaber, ved hjelp af dette til-
skud fra staten. :

Ud over den bemsrkning, mindretallet i
ovrigt har givet, og som generelt gar pa, at
vi slet ikke kan se det behov, man taler om i
forhold til kommunerne, s& har vi ogsa fra
venstres side den indvending, at det er med
til at sge mulighederne for spekulation. Det
er 1 virkeligheden et tilskud il prisforhgjel-
ser.

Skovmand: Mit parti kan ikke tilslutte sig
det foreliggende lovforslag. Vi finder det
betenkeligt, at der opereres med en swrlig
nedsat rente til kommunerne pa et tids-
punkt, hvor s& mange ting er i stobeskeen i
henseende til, hvad kommunen og hvad sta-
ten skal betale. Vi nwrer bekymring for, at
man ved at indfere denne nedsatte rente
etablerer en praksis, som det senere vil vesre
sveert at komme af med. Ud fra den betragt-
ning vil vi stemme imod ved tredje behand-
ling.

Nér dette er sagt, haber jeg, at vi i udval-
get for fysisk planlegning kan £4 den for-
ngdne oplysning om, hvordan lovforslaget
virker, s vi, om det er ngdvendigt, kan sla
alarm, hvis der skulle komme en uheldig
udvikling som felge af denne lovgivning.

I den sammenhang vil jeg gerne rette
opfordring il boligministeren om ved de
bevillinger, han vil give til 1an, at skele
temmelig kraftigt til, at stotten gar til
kommuner, der efter de foreliggende planer
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ber udvikles, og ikke til kommuner, som
ikke ber udvikles. Vi har ikke hidtil i det
matberiale, vi har fiet forelagt, kunnet se
nogen klar linje i udstedelsen af lan. Jeg
haber, at den vil komme fremover.

Maigaard: Jeg ma méske uden for imin
disposition indlede med at sige, at vi engang
har haft en stor venstremand her i tinget,
som havde én eneste tale. Nu har vi en an-
den venstremand, hr. Guldberg, som har to
taler. Den ene handler om det almennyttige
byggeri, og den har vi hert nogle gange. Den
anden handler om markedsrenten, og det
var den, der blev brugt i dag. Jeg haber, at
talen om markedsrenten vil blive husket,
ndr vi nu skal til at diskutere parcelhusenes
finansiering og skattefordel, for dér er det jo
ikke ligefrem markedsrenten, der optager
hr. Guldberg. Dette til venlig erindring.

Dernzest vil jeg sige, at der i disse ar er
meget bred enighed om, at vi skal prove at
lette det offentlige for nogle af de mange
ressourcer, det offentlige beslagleegger. Der-
for snakkes der meget om at spare. Men
disse sparebestrabelser kan drives s vids,
at det nermer sig det, jeg vil kalde en kon-
todille: man tror, at fordi man letter en af
statens konti for nogle udgifter, har man
sparet det danske samfund for penge. Det er
ikke tilfzeldet, synes jeg. I en rekke tilfzlde
er det sadan, at hvis man investerer over
statsbudgettet, kan man lette det danske
samfund for en rwkke byrder, og det er det,
der sker her.

Hvis kommunerne far mulighed for at
fore en aktiv jordpolitik, hvis de f. eks. ikke
skal lane penge i statens bolig- og byggefond
til den hejeste markedsrente, men til en
lavere, vil vi spare det danske samfund for
en reldke udgifter. Det, som er si deprime-
rende, er, at man prover at anskueliggore
disse problemer ud fra en snwmver betragt-
ning af konti pd statsbudgettet uden at an-
lwgge et bredere syn pa problemerne.

Jeg mener, at man ved at animere kom-
muner og almennyttige selskaber til at en-
gagere sig i jordpolitikken foregriber udgif-
ter og dermed fir sparet det danske sam-
fund for en rekke udgifter, som vil komme,
hvis prisudviklingen og jordspekulationen
lober videre. Derfor synes jeg, man skal
stotte loviorslaget.

Til sidst vil jeg sporge, hvornar vi ser et



