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[Jorgen Peder Hansen.]

Der er som regel enjforstielig sammen-
heeng imellem en reekke lobende begivenhe-
der. Losningen af det tyske problem var en
forudssetning for, at vi kunne komme vide-
re, og vi har taget de neeste skridt. I Hel-
singfors, som ministeren nesvnede det, sid-
der man nu i fjerde, sidste runde af de for-
beredende droftelser om en sikkerheds- og
— hvilket jeg understreger — samarbejds-
konference. Og i Wien er der forhandlinger i
gang om gensidige, afbalancerede styrkere-
duktioner, mens man drpfter nedrustning
stadig veek i Genéve. Der sker altsd noget 1
reguleringen af forholdet mellem @st og vest
her i Europa. Det horer s& absolut med til
billedet af den generelle situation, at det
stadig gér langsomt, og ofte opnds frem-
skridtene kun undec de allerstorste vanske-
ligheder, men vewsentligt er det, at der opnés
resultater.

I denne forbindelse kan det veere relevant
at sige noget om afspendingen i Europa.
Det er egentligetlidt udflydende begreb, der
her er tale om. Det siger i bvert fald ikke
noget som helst klart om, hvad det er for et
Europa, der rent faktisk vil veere tale om i
fremtiden. Afspendingen bliver derfor ud-
tryk for den udvikling, som kompromiset
mellem USA og Sovjet, mellem ost og
vest, giver plads til. Det er heller ikke noget
ringe resultat at kunne notere. Vi skal blot
ikke tro, at der er tale om en trylleformular,
som loser vore problemer uden videre hen
ad vejen. Resultaterne skal der arbejdes
meget hardt for, fornuftigt for.

Som et lille land med meget betydelige
sikkerhedspolitiske interesser lnyttet til
udviklingen i Europa har vi en helt overvsl-
dende interesse i, at de mere betydende
lande finder sammen i et afspendingsfrem-
mende samarbejde omkring forhandlings-
bordet, og det er netop det, vi oplever gen-
nem de forhandlinger, der finder sted pd
sikkerhedskonferencen i Helsingfors, og som
finder sted i Wien og i Gendve. I denne situ-
ation bliver det derfor vigtigt for os at soge
at pavirke udviklingen i den retning, vi fin-
der er den rigtige, og som vi legger mest
veegt pa. Det kan naturligvis veere en nok sé
vanskelig opgave, som kraver dybtgiende
kendskab til og indlevelse i de konkrete si-
tuationer og i situationernes muligheder.

Sikkerhedskonferencen er et udmeerket
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eksempel pa, at vi har haft en primer inter-
esse i, at der overhovedet skete noget. Jeg
tror, det generelle klima kan stimuleres og
forbedres gennem disse forhandlinger. Det
er jo allerede blevet det rent faktisk. Det er
simpelt hen synspunkter, vi har kert pa lige
fra starten af disse droftelser, og jeg mener,
at udviklingen vitterlig har givet os ret,
ogsa selv om det faldt 1 vores lod pa konfe-
rencen at forelegge vestlige synspunkter pé
et for sstlandene s3 gmtaleligh omrade som
en friere udveksling af personer, informatio-
ner m. v. Vi ved udmerket godt, at dette
problem er uhyre gmtéleligh, men vi havde
en heldig hénd, synes jeg nok, i denne sag,
som udenrigsministeriet og udenrigsministe-
ren fortjener anerkendelse for. Det er en
naturlighed for os at tage disse spergsmdl
med ind i dreftelserne, men det er samtidig
vigtigt, at vi ikke lader en konference falde
pé dette sporgsmél. Jeg forstod, at det ogsd
var udenrigsministerens synspunkt. Det er
nu engang ikke lige sd naturligt i alle andre
lande, at folk kan beveege sig, hvorhen de
gnsker det, selv om vi godt kunne & en for-
nemmelse heraf, det skal jeg indremme, nér
vi ser, med hvilken indlevelse de bevager sig
frit omkring i Danmark, nar de opholder sig
her.

Deltagerkredsen vil jeg gerne knytte
nogle kommentarer til. Vi har fra starten
fastholdt, at USA og Canada skulle med,
idet karakteren af de europeiske sikkerheds-
problemer helt klart er sddan, at disse lande
1 alle drene efter krigen har haft et medan-
svar for dem. Det understreges ogsé af de
positioner, som supermagterne har demon-
streret, bl a. ved SALT-forhandlingerne pa
det tosidede plan og ved deres aktive stilling
i alliancerne pa det multilaterale plan.
Netop for at sikre, at det ikke alene skulle
vaere de to supermagter, der skulle lgse vore
sikkerhedspolitiske problemer hen over ho-
vedet p4 os, har det veeret en fornuftig poli-
tik at fastholde, at supermagterne netop
skulle vere deltagere i sikkerhedskonferen-
cen og ogsd i MBFR. Denne betragtning har
naturligvis ogsé en vis interesse i en anden
sammenhoeng.

Det egentlige grundlag for sikkerhedskon-
ferencen, man kan sige det politiske grund-
lag, har jo vamret, at supermagterne ikke
lzengere har interesse i at fastholde Europa
som deres primere konfrontationsomréde,



