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straffen, idet jeg selv gér ind for, at den bor
ophweves. P4 den anden side erkender jeg
ogsd, at der kan fremfores mange argumen-
ter og maske argumenter, det er svert di-
rekte at stille op over for hinanden og sam-
menligne, jfr. de bemsrkninger, hr. Falk
Hansen var fremme med. Jeg synes selv,
det er en udmeerket ting, at vi nu vender
tilbage i nzeste folketingssamling og s& i ro
og mag og med megen efterteenksomhed
drofter dette meget vigtige sporgsmal igen-
nem.

M4 jeg bare gore én bemeerkning til hr.
Poul Dam. Det er den, at det s& sandelig
ikke er for at gore tingene vanskeligere for
dem, der arbejder i forsvaret, at vi har en
seerlig militeer straffelov og retsplejelov, det
er for at gore det lettere. Der mé nu engang
eksistere swrlige forhold i et forsvar, og hvis
det var sidan, at disse swrlige forhold, nér
det drejer sig om en straffelov eller retsple-
jelov, skulle henfores under tilsvarende
borgerlige love, er jeg bange for, at det
ville veeret noget uoverkommeligt at finde
rundt i alt dette, og derfor er der ogsa noget
rationelt i, at man ligesom har taget det ud i
en serlig lovgivning, siledes at alle parter
bedre forstar, hvad det egentlig drejer sig
om.

Endelig vil jeg sige til hr. Adam Meller, at
nogle af de synspunkter, der var fremme,
ogsé var fremme ved forste behandling, og
jeg mener ikke, det er rimeligt, at hr. Adam
Meller kerer argumentet om nerdemokrati
frem, nar vi nu gar over til, at den lokale
chef ikke mere skal vere rettergangschef.
Jeg mener, at det hensyn spiller en langt
storre rolle, at der bliver tale om en ensartet
behandling for alle dem, der skal tiltales, og
det vil veere tilfseldet i langt storre udstreek-
ning, nar det er auditeren, der kommer ind i
billedet.

33 vil jeg bare give udtryk for, at nar det
drejer som at treekke en grense for et eller
andet, som hr. Adam Meller var inde p4,
tror jeg ganske simpelt ikke, at hr. Adam
Moller og jeg kan blive enige, fordi vi i hold-
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ning er s& vidt forskellige, og her teenker jeg
ogsd pa bemerkninger, der blev fremsat ved
forste behandling. At dette skal blive ud-
nyttet, misbrugt, af veernepligtige, mener
jeg ikke vil blive tilfzeldet. Det samarbejde,
jeg har med veernepligtiges talsmeend, og
den inspiration og de positive forslag, vi far
fra deres permanente udvalg, viser, at der er
tale om en grundig overvejelse af de ting, de
kommer frem med, og jeg mener alt taget i
betragtning, at det er at undervurdere veer-
nepligtige af i dag, hvis hr. Adam Moeller
tror, at dette vil medfore misbrug. Men jeg
vil da medgive hr. Adam Mpgller, at det er
min egen opfattelse, og kun erfaringerne
senere hen vil kunne vise os, hvem der har
ret.

Med disse bemerkninger endnu en gang
tak for samarbejdet med udvalget.

Falk Hansen: Jeg skal ikke forlenge de-
batten, men kun sige, at jeg med stor inter-
esse lyttede til hr. Adam Mellers indleeg. Jeg
vil dog gerne sige, at vi er nok nogle i udval-
get, der er gaet ud fra, at det ikke drejede
sig om at beskytte officererne mod de veer-
nepligtige, men at problemstillingen egentlig
var den modsatte, nemlig i givne situationer
at sikre de veernepligtige over for officerer-
ne, som trods alt har fat i den lange ende af
tovet. Det synes jeg nok man kunne blive
lidt i tvivl om, da man lyttede til hr. Adam
Mollers tale.

Og s& kun t1] hr. Poul Dam. Sammenlig-
ainger er jo en veldig god ting, og de kan
ogsd veere et overordentlig fortrinhgt peeda-
gogisk hjeelpemiddel, men forudsetningen
mé veere, at man bruger sammenlignelige
storrelser. Hr. Poul Dam var inde pé, at
man manglede en kirkelig straffelov — jeg
ved ikke, om hr. Poul Dam efterlyste en,
men 1 hvert tilfelde sagde han, at man ikke
havde en sidan — og jeg forstod, at man
heller ikke havde en straffelov p& det kgl.
teater. Jeg vil dertil kun sige, at jeg synes
ikke rigtig, eksemplerne er brugbare. Mig
beke ndt var det, jeg sagde i forbindelse med
de specielle militeere love, at de veerneplig-



