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[Hans Kjer.]
stemme om undervisningsministerens en-
dringsforslag inden for samme omréde.

Blandt de ting, vi er enige om, er en ud-
skydelse af 4. etape p& Roskilde universitet.
Det har neppe noget formél at diskutere,
hvem der har paterniteten til denne udsky-
delse. Jeg vil gerne gore den bemeerkning, at
i sig selv giver udskydelsen af 4. etape kun
en meget beskeden virkning pa dette finans-
lovforslag, men det er jo blevet klarlagt
under udvalgsarbejdet, at der reelt ikke er
andre muligheder nu, fordi man er fuldt
kontraheret. Jeg vil imidlertid gerne — ogsa
med baggrund i det reve, der har veret
omkring undervisningen pé Roskilde uni-
versitet — henstille, at man ngje overvejer
betimeligheden af at pumpe flere unge ind 1
en uddannelsesform, som der nu er indledt
en analyse af under ledelse af en svensk pro-
fessor, forend man ved, om denne uddannel-
sesform overhovedet kan fore til noget for-
nuftigt. Man boer ngje overveje, om den til-
sigtede aflastning af Kebenhavns universi-
tet, som 14 1 opferelsen af Roskilde universi-
tet, kan opretholdes, derved at nye under-
visningshold kommer ind under former,
hvormed man har erfaringer. Jeg ved, at der
ikke i disse tanker er direkte kroner at hente
som. besparelser, méske i forste omgang
endda tveertimod, men jeg vil heevde, at der
er en reel besparelse samfundsmeessigt set,
hvis man undgér en risiko for, at mange
unge spilder tid pa en uddannelse, der kan
vise sig uanvendelig. Jeg henstiller derfor
bade til undervisningsministeren og til
udannelsesudvalget, at man ikke uden vi-
dere slipper dette problem.

Okonomi- og budgetministeren har stillet
et endringsforslag uden for tillegsbeteenk-
ningen, det er nr. 40, som skulle give under-
visningsministeren bemyndigelse til at fast-
leegge lektionsleengden til 45 minutter i ste-
det for 50 minutter. Vi fik jo en redegarelse
fra hr. Lysholt Hansen, som gik helt ned p4
delminutter; jeg tror, det var 23, eller var det
2314 minut, man skulle bruge til forbere-
delse? (Lysholt Hansen: Det var 32 minut-
ter!). 32 minutter. Det mé veere sveert sddan
lige at skille det af, men all right, det kan jo
gores, der var ca. 7 mennesker til stede. Jeg
har bemerket i forbindelse med det rore,
der er opstéet omkring dette spareforslag, at
det fra flere sider heevdes, at det har faet til-
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sagn om stette fra alle partier i folketinget.
Af historiske grunde m4 jeg anfere, at dette
ikke er korrekt. Jeg méa understrege, for at
der ikke skal veere nogen misforstaelse, at
jeg siger ikke dette, fordi vi ensker at solidaxi-
sere os med ulovlige strejker, hvad enten de
foretages af leerere eller elever — det vare
sd langt fra vores indstilling. Jeg skal hen-
vise til de i beretningen fra det skonomisk-
politiske udvalg optrykte bilag 3 og 4. Deraf
fremgar det, at mit parti har foresldet en
konkret besparelse ved en udvidelse af elev-
kvotienten, elevantallet pr. leerer, med gen-
nemsnitlig 2 elever. Vi har derudover fore-
slaet generelle besparelser og har om dette
anfert i bilag 4, at der bl. a. inden for under-
visningsministerens omrdde, og for gvrigt
ogsa inden for socialministeriets og inden-
rigsministeriets omrader, foreligger en
reekke muligheder for at opné serlige bespa-
relser gennem en mere effektiv personalean-
vendelse ud over de konkrete punkter, som
vi har opstillet i vor spareplan.

Det er vor opfattelse, at det er de enkelte
ministerier og regeringen som helhed, der
mé fremkomme med de nedvendige forslag,
men vi har ikke ment p& det foreliggende
grundlag at kunne tiltreede forslaget om lek-
tionsleengden, som det er formuleret i vege-
ringens spareopleg.

Ministeren har jo selv over for udvalget
oplyst, at resultatet beroede pé forhandlin-
ger, da det var omfattet af aftaler. Vi har
derfor fastholdt vores egne forslag og ikke
tilsluttet os ministerens udformning.

Nu er det jo oplyst, at der er stillet et
undersendringsforslag, om jeg sa mé sige, éb
minut i 12 — eller ogsé var det ét minut i 9.
Midt i den stabel af papirer, som folketinget
velsigner én med, ligger der altsd nu et un-
derendringsforslag pa dette omrade. Jeg vil
gerne sperge undervisningsministeren, om
dette underseendringsforslag er ensbetydende
med, at regeringen har frigjort sig fra sin
tidligere indstilling, séledes at man nu stér
frit med hensyn til at n& de sparemal inden
for undervisningsomradet, som vi er enige
om skal nas. Jeg vil gerne hore svaret, for
det har veeret lidt vanskeligt for mig at
overveje vores stilling efter underseendrings-
forslagets fremkomst. Af svaret vil det sd
afhsenge, om vi kan sendre den holdning, vi
ellers havde, nemlig at vi hverken wville
stemme for eller imod.



