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[Dahlgaard.]
domsveerdien, og efter skitsen vil eJendoms-
vaerdien fore til en stigning i, hvad man
forstar ved den omkostningsbestemte husle-
je. Derfor sd har jeg nogle forbehold over for
denne skitse, indtil vi far set, hvad den
neermere indeholder. Vi skulle vel nedig na
frem til — det vil jeg tro at boligministeren
og jeg er enige om — en opadgéende spiral i
huslejerne, men med den virkning, at der
ikke bliver givet kompensation til dem, der
far huslejestigningerne, og at der ikke sker
inddragelse af inflationsgevinsterne. Jeg
mener, det er en risiko, som ligger i de to
organisationers felles skitse, hvis ikke vi
passer pé, hvordan de forskellige elementer i
den bliver afvejet.

Boligministeren var let overrasket over
den tillid, der vistes ham ved, at man ville
péleegge ham at give retningslinjer for en
arlig tilpasning af huslejen i det almennyt-
tige byggeri. Nu har boligministre det jo
ligesom andre ministre, de kommer og gir,
og jeg beder ministeren om at indkassere til-
liden pa sit ministeriums vegne. Men kan
man finde frem til selvvirkende mekanismer
for ajourfering af huslejen i det almennyt-
tige byggeri, vil det selvielgelig veere bedre
end at have en kompliceret ordning.

Jeg vil gerne understrege, at der i vort
forslag er indbygget en vis kollektiv inter-
esse for almennyttige selskaber med hensyn
til, at der foretages rimelige ajourferinger i
huslejen i det almennyttige byggeri. Vi fore-
slér jo i vort forslag til folketingsbeslutning,
at man oph@ver rentesikringsordningen, at
man afviser statslaneordninger med indbyg-
gede begunstigelser, og at man henviser fi-
nansiering af nyt byggeri til indekslan. Der-
ved skulle det almennyttige byggeri & en
naturlig interesse i, at der sker en normalise-
ring af huslejerne i den bestiende boligmas-
se, séledes at der ad den vej skabes en vok-
sende egenkapital inden for den almennyt-
tige boligsektor til finansiering af nye opga-
ver.

Jeg vil gerne som en enkelthed, der maske
ikke er stor, men som for det radikale ven-
stre spiller en ikke helt ringe rolle, takke for
ministerens udtalelse om, at han gerne vil
overveje, om der kan findes en praktisk
form for en forkebsret for lejere ved ejer-
skifte. Det er for det radikale venstre lidt af
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historie, der skrives, og vi gleder os til op-
folgning af dette.

Til slut skal jeg fremheeve betydningen af,
at boligproblemerne lgses i sammenheng. Vi
skal jo nu preve, om vi kan né frem til et
bredere forlig om den fremtidige boligpoli-
tik. Jeg erkender, at jeg bedgmmer mulighe-
derne ret pessimistisk, men hvis det skal
lykkes, er det problemernes indbyrdes
sammenheeng, der skal tvinge os dertil.

Bendix: Jeg har kun to ganske korte
bemerkninger. Den ene er til ordfereren for
forslagsstillerne. Jeg heeftede mig med abso-
lut interesse ved de bemeerkninger, hr.
Dahlgaard kom med om de indeksregulerede
obligationer, fordi jeg kan se, at de bemerk-
ninger er en vis modifikation i forhold til
forslaget. Jeg ytrede allerede i forste om-
gang en vis betenkelighed ved den massive
introduktion af de indeksregulerede obliga-
tioner, som jeg synes 14 i det radikale ven-
stres forslag, og jeg kan forstd pa hr. Dahl-
gaard, at vi er enige om, at der kan vare et
behov for, at disse indeksregulerede obliga-
tioner i givet fald feres pa markedet med
noget storre nensomhed.

Det var den ene bemsrkning.

Derneest en bemeerkning til hr. Henning
Philipsen, som jeg jo altid har en bemark-
ning til. Jeg lyttede med voldsom interesse,
naturligvis, til hr. Henning Philipsens ind-
viklede ordspil, som jeg ogsé kunne se at
hr. Henning Philipsen neesten var ved at
lobe sur i selv. Det var pastanden om, at det
stottede byggeri er det ustottede og det
ustettede byggeri det stottede, og efter at
have teenkt grundigt over det har jeg kon-
stateret, at det har vi vist diskuteret en hel
del gange, og jeg kender hr. Henning Philip-
sens synspunkter pi det omride, og hr.
Henning Philipsen kender mine synspunk-
ter, s& det skal jeg ikke gore nogen bemserk—
ninger om.

Men jeg har heftet mig ved, at det, hr.
Henning Philipsen gang efter gang er vendt
tilbage til i forbindelse med ejerboligen, er
det problem for samfundsekonomien, at de
steerkt stigende ejendomsveerdier giver en
mulighed for en meget steerk belaning, som
kan rokke ved den samlede balance i sam-
fundsekonomien. Jeg vil godt sige til hr.
Henning Philipsen, at det kan jeg ogsa godt



