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[Hans Toft.]
jo stadig administreres ude i kommunerne;
nu skal de blot gennem en lige s& admini-
strationskrevende procedure i centraladmi-
nistrationen.

M4 jeg sammenfattende sige, at det kon-
servative folkeparti ensker at fremme en
decentralisering og derfor ikke ser med
sympati pd de principper, der ligger bag
dette forslag, som efter vor mening wvil
fremme det modsatte, nemlig en centralise-
ring. Vi vil ikke afvise under det kommende
udvalgsarbejde at drefte, hvordan en bedre
styring af de offentlige udgiftsbudgetter kan
tilretteleegges, men jeg vil til sidst gere in-
denrigsministerens ord til mine: vor sympati
er ikke stor. Det kommunale selvstyre vil
nzermest blive illusorisk, hvis man gennem-
forer en statslig enhedsskat.

Enggaard: Det foreliggende forslag fra
socialistisk folkeparti har vi set ved tidligere
lejligheder her i tinget, og det kunne derfor
egentlig veere fristende at henholde sig til,
hvad der ved tidligere debatter om dette er
sagh fra mit partis side. Jeg skal da ogsd
kun gore et par enkelte principielle bemseerk-
ninger om selve tanken om en statslig en-
hedsskat.

Hvis de nuveerende indkomstskatter til
stat, kommuner og amter afloses af en si-
dan enhedsskat, kunne det forekomme at
pege 1 retning af, at man fik et mere ensar-
tet skattetryk i landets forskellige egne. Man
skal imidlertid ikke glemme, at indkomst-
skatterne kun er en del af skattegrundlaget.
Man ma iagttage, at i hvert fald som forsla-
get er formuleret, er det ikke tanken, at
grundskatterne og afgifter af forskellig art,
som kommunerne har pd deres indtegtsside
af budgetterne, skal ind under dette billede.
Selv om man herved opnéar, at de enkelte
kommuner og amter modtager et belgb fra
staten, som uddeles efter objektive kriterier,
vil vi alligevel komme til at opleve, at det
reelle skattetryk vil veare forskelligt fra
kommune til kommune, athsengigt afihvil-
ket omfang man benytter de alternative
skattekilder, som jeg har n®vnt nogle styk-
ker af her — der er jo adskilligt flere.

I venstre er vi tilhengere af, at vi soger
at udligne de forskelligheder, som i dag fin-
des i skattetrykket mellem landets forskel-
lige egne. Vi har sdvel under den tidligere
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regering som under denne stottet de bestree-
belser, som gores for, at skattetrykket kan
blive mere ensartet, og for at landets for-
skellige kommuner, uanset hvor de er belig-
gende, er i stand til pa nogenlunde samme
méde at leve op til de krav om et bestemt
serviceniveau, som befolkningen kan stille,
men. vi tror, det er af ganske afgerende be-
tydning for det kommunale selvstyre og for
det ansvar, hvormed disse kommunale enhe-
der forvaltes, at der er den sammenhsng, at
en fornuftig skonomisk forvaltning forer til,
at man pa stedet har en lavere skattebyrde
end dér, hvor forvaltningen maske er knap
sé fornuftig og knap sd gkonomisk.

Vi deler derfor den tvivl, som ogsé for-
slagsstillerne lader komme til orde henimod
slutningen. af den tale, som ledsager forsla-
get, hvor man siger, at det ville veje tungt,
hvis man métte besvare spergsmalet om,
hvorvidt man kan bevare det kommunale
selvstyre under et sidant system, med et
nej. Fra venstres side mener vi allerede i dag
at kunne besvare dette sporgsmal med, at
det kommunale selvstyre vil lide alvorligt
som folge af et forslag som det foreliggende.

Vi er derfor imod det forslag, som forelig-
ger, og vi mener egentlig ikke, at der er no-
get behov for, at der nedsmttes en kommis-
sion til at behandle de spergsmal, som er
forelagt.

Bernhard Baunsgaard: P4 den radikale
gruppes vegne kan jeg ikke give tilslutning
til det forslag til folketingsbeslutning, som
SF har fremsat om, at folketinget skal op-
fordre regeringen til at nedssette en kommis-
sion til undersogelse af problemerne om-
kring indferelse af en statslig enhedsskat.

Nar jeg ikke mener, det vil veere rimeligt
at gore det pa nerverende tidspunkt i hvert
fald — det er vel tvivlsomt, om det vil veere
rimeligt at gore det i det hele taget, idet det
vil veere spild af gode folks tid — er det,
fordi vi netop har gennemfeort en stor kom-
munalreform, hvorved vi i meget hej grad
har indskreenket antallet af selvstendige
kommuner. Formélet med dette er at skabe
steerke kommunale enheder, ogsa skonomisk
steerke enheder. Teenk bare pa den diskussi-
on, vi havde {. eks. omkring Ringkebing og
Viborg amter. Vi ndede ikke til bunds for-
stdet pd den made, at vi ndede ikke det ide-
elle mal med den kommunale reform, sidan



