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[Jeppe Kristensen.]

ringsbehov i staldbygninger i perioden 1967-

80, som findes optrykt i landbokommissio-
nens betenkning, og som har fundet sted
ekstraordinsert inden for byggesektoren,
kommer man til det resultat, at investerin-
gerne r efter 4r frem til 1980 vil blive langt
starre end 550 mill. kr., méske snarere om-
kring 700 mill. kr. Hvis man samtidig an-
legger den optimistiske betragtning, at
kvmgbestanden oges med indtil 2 pet. pr. &r
og svinebestanden maske med 3-4 pct.,
hvad der i gjeblikket er tegn p4, vil det ogsa
kreeve yderligere investeringer.

Endelig skal nevnes, at det foreliggende
lovforslag ikke alene omfatter landbruget.
Gartneri og frugtavl er inkluderet. Ikke
mindst gartnerierhvervet mé forventes at
benytte stottemulighederne med det til falge,
at landbruget ikke far 550 mill. kr., men et
noget mindre belsb til radighed.

Fra venstres side regner vi med, at be-
lgbsrammen kan tages op til overvejelse,
nir der kan skabes overblik over behovet
for midler, sddan at alle velbegrundede an-
sggninger kan imedekommes.

Lovforslaget er som allerede neevnt udfor-
met efter et nyt direktiv fra fellesmarkedet.
Med hensyn til enkeltbestemmelserne deri
vil jeg gerne fra venstres vegne understrege,
at det er en kompliceret lov, det er en lov,
der indeholder mange petitesser, som kan
gore en retferdig administration af den van-
skelig. Vi haber p4, at vi kan veere med i en
nyudformning af visse af omréderne og deri-
gennem ogsé, en vis forenkling.

Med hensyn til enkeltbestemmelserne vil
jeg fremdrage nogle & under behandlingen
her. I lovforslagets § 2, pkt. 5, er det
neevnt, at man ikke vil tilgodese ansegnin-
ger, hvor der ikke er et gkonomisk behov
derfor. Jeg finder, at det er urimeligt at ind-
faje en sidan bestemmelse i lovforslaget,
idet der ikke kan veere tvivl om, at man her-
igennem vil ramme driftige landmend, som
har foretaget en betydelig opsparing og sat
det i hojsedet, at man afdragede sin geeld.
Vi finder, at ogsd de m& komme i betragt-
ning, nar man skal udmale stotten til mo-
dernisering af landbruget.

Med hensyn til udviklingsplanen, som for-
langes udarbejdet for at kunne komme i
betragtning, vil jeg gerne fremheeve vigtig-
heden af, at vi fir den udformet si enkelt,
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at det bliver muligt for dem, der skal bruge
loven, at forstd detaljerne i den og ogséd fa
mulighed for at opfylde de krav, der bliver
stillet til dem.

Dernest vil jeg gerne understrege, at § 21,
som indeholder bemsrkninger om, at hvis
man har opnéet at {4 1an efter tidligere love
— det gelder rentesikringsloven, og det
gwlder love til stette af unges nyetablering
— skal éns forhold tages op til speciel be-
handling, hvis man seger stotte efter moder-
niseringsloven. P4 dette omrdde vil jeg i
hvert fald for ungdommens vedkommende
understrege, at de skal have deres etable-
ringsstotte og stotte fra moderniseringslo-
ven, sddan at vi derigennem opmuntrer dem
mest muligt til at gd ind i og blive i erhver-
vet.

Jeg vil gerne komme med et par bemeerk-
ninger om lovens administration. Jordlovs-
udvalget og jordbrugsnevnene skal tage sig
af denne administration, sddan som. tilfeel-
det har veeret med den indtil nu geldende
rentesikringslov. Men administrationsom-
kostningsbelgbet, som i bemeerkningerne #il
lovforslaget er anslaet til 6 mill. kr., choke-
rer. Kan det vere korrekt, at denne lov skal
koste ca. 4 mill. kr. mere at administrere,
nar apparaturet er til stede og kert ind, og
nir erfaringer med lovens benyttelse er ind-
hostet? Hvis man benytter de samme kana-
ler til administrationen, som rentesikringslo-
ven er kort efter, ma der kunne spares
penge herpé, som kan anvendes f. eks. til en
udvidelse af rammebelobets 28 mill. kr.

Hyvis rentesikringslovens lokale konsulen-
ter far lov til at fortsette med administrati-
onen af moderniseringsloven som den, der
har erfaringen i arbejdet og sidder ved infor-
mationskilderne, tror jeg det vil veere muligt
at indskreenke administrationsomkostnin-
gerne. Er det derimod planen, at der skal
opbygges nye kontorer i amterne og dér
ansetbes en konsulentstab, som skal admini-
strere loven, er det forestdeligt, at man nér
op pé den store udgift.

T afsnittet, der har med betingelserne om

bortfald af stetten at gere, foresldr vi det

fra venstres side gjort klart, at er investerin-
ger foretaget og stottebelgb i forbindelse
hermed udbetalt, men ikke bragt til afslut-

- ning, kan stetten overfores til bern og svi-
 gerbgrn. Det vil fremme samarbejdet mel-

lem generationerne, og det vil muliggere en



